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Vorbemerkung

Die nachfolgenden drei Antrage (zur Tagesordnung, zum Leit-Antrag des
Hauptvorstandes und zu einem Antrag des LV Hessen) sind Vorschlage an De-
legierte des GEW-Kongresses.

Auch wenn der gesamte Geschéaftsbericht und alle Antrage durchgesehen wur-
den, macht es wenig Sinn, auf alle Kritikpunkte einzugehen. Die Dynamik sol-
cher Kongresse verbietet dies.

Auf einem Vorbereitungstreff am 19.3.2009 in Frankfurt am Main wurde disku-
tiert, sich auf drei, vier Punkte zu konzentrieren, die leicht verstandlich und
schon hinreichend vordiskutiert sind.

1. Keine Wahlkampfreferate der ,,Spitzenkandidaten* der Parteien ohne
Moglichkeit zur Gegenrede, Nachfrage und Kritik! Das ist eine demokra-
tisch-gewerkschaftliche Selbstverstandlichkeit!

2. Keine Vertuschung gewichtiger innergewerkschaftlicher Debatten
(Deutschlandlied, Ro 19, Geschichtsrevisionismus)

3. Ein klares NEIN zu Hatz IV als Basis gewerkschaftlichen Selbstverstand-
nis

Da manche Delegierte dies und das moglicherweise nicht prasent haben, wur-
den im ANHANG Schlusseldokumente in Ausziigen zusammengestellt, die im
Ganzen ja auch vor dem Kongress noch eingesehen werden kénnen.

Homepage: www.labournet.de

http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/deutschlandlied.html
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/nagel.pdf
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/auferstanden_ortmeyer.pdf
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/gewhh.html
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/ob_vorwort2.html
http://www.labournet.eu/diskussion/geschichte/ob_lang.pdf
http://www.asta.uni-frankfurt.de/aktuell/themen/kultur/2304363.html
http://www.labournet.de/krieg/nahost/grenze. pdf
http://www.labournet.de/krieg/nahost/grenze gew.pdf

* X *

Mit einem gewissen Abstand zu diesen Hauptpunkten sollen auch Diskussions-
ergebnisse des Vorbereitungstreffs in protokollartiger Form zur Verfugung ge-
stellt werden. So sollen Anregungen zur Kritik, aber auch Hervorhebungen ein-
zelne Antrage aus dem umfangreichen tber 600 Seiten veroffentlichen Mate-
rialien erleichtern.

Benjamin Ortmeyer, 30. Marz 2009



1. Keine Wahlkampfreferate der ,,Spitzenkandidaten* der Parteien
ohne Moglichkeit zur Gegenrede, Nachfrage und Kritik! Das ist eine
demokratisch-gewerkschaftliche Selbstverstandlichkeit!

ANTRAG zur Tagesordnung (TOP 5)
(Tischvorlage)

Die Einladung der Spitzenkandidaten der Bundestagswahlen, die angekindig-
ten Reden/Referate von Steinmeier, Lafontaine und Kunast u.a. erfordern in
der demokratischen Tradition der Gewerkschaftsbewegung Diskussion, Kritik
und Nachfragen. Die freie Debatte nach jeder Rede der Spitzenkandidatinnen
umfasst insgesamt zeitlich mindestens den Umfang der Zeit, die die Spitzen-
kandidatinnen zur Verfigung hatten. Die Redezeit in dieser Debatte wird auf 2
Minuten pro Redner/Rednerin beschrankt.

Begriindung

Es liegt auf der Hand, dass ein Gewerkschaftstag nicht als blof3e Zuhdrerschaft
fur Wahlkampfreden missbraucht werden darf. Das Auftreten von Politikern,
die maRRgeblich fur Hartz 1V, Kriegseinsétze der Bundeswehr, Verschlechterung
der Bildungssituation, usw. verantwortlich sind, erfordert eine in der Offent-
lichkeit klar wahrnehmbare Antwort, Kritik und Nachfragen aus den Reihen der
GEW.

2. Keine Vertuschung gewichtiger innergewerkschaftlicher Debatten
(Deutschlandlied, Ro 19, Geschichtsrevisionismus)

A
Antrag zum Geschéaftsbericht
(Tischvorlage)

Der Gewerkschaftstag kritisiert, dass im Geschaftsbericht kein Wort tber die
von der GEW initiierte bundesweite Debatte zum Thema ,,Deutschlandlied”, die
zudem sieben Landtage in der BRD beschéaftigte (Siehe eine umfangreiche Do-
kumentation der GEW LASS HESSEN), verloren wurde. Der von Marianne
Demmer eingeleitet und von Ulrich Thone dann vollzogene Rickzug angesichts
der Wirkung der Broschure ,,Argumente gegen das Deutschlandlied” mit Vor-
wort des GEW-Vorsitzenden wahrend der Fussball-WM 2006, angesichts der
Anti-GEW-Kampagne von BILD, DFB und deutsch-nationalen Politik-Kraften ist
medienpolitisch — wie E&W dokumentierte — eine weitreichende Entscheidung
in der GEW gewesen.

Begriindung: Mundlich




B

ABANDERUNGS-ANTRAG zum Antrag des Hauptvorstandes ,,Gute Bil-
dung fur alle ist moglich*)
(Tischvorlage)

Zusatz nach Zeile 255

,Die GEW als Bildungsgewerkschaft kann nicht die Augen davor verschliel3en,
dass zunehmend — auch in den eigenen Reihen — der fundamentale Unter-
schied zwischen Bildung und Ausbildung verwischt wird.

Die GEW als Bildungsgewerkschaft setzt sich fur ,,Bildung fur alle* ein - im Sin-
ne, einer emanzipatorischen, humanistischen und internationalen Bildung als
einer der wesentlichen Voraussetzung fur internationale Solidaritat und fur die
Fahigkeit, gerecht, mutig, klug und angemessen klar und deutlich Nein gegen
Ausbeutung und Unterdrickung zu sagen.

Daher ist es ein tiefgehendes Anliegen der GEW, der Systematik der Verbl6-
dungskampagne der BILD-Zeitung wissenschaftlich fundiert und 6ffentlich-
keitswirksam auch systematisch mit seiner Bundeszeitung E&W entgegenzutre-
ten.

,Bildung fur alle* beinhaltet in diesem Sinne auch, militaristischen Kampagnen
an Schulen und Hochschulen mit der Ideologie von ,,Fuhrung und Gehorsam*
entgegenzutreten und der Position ,,Bildung statt Bundeswehr” Raum in den
eigenen Publikationen zu geben.

»Bildung fur alle* bedeutet gerade auch in Deutschland, - dem Land, vom dem
der einmalige industriell betriebene Volkermord, staatlich organisiert und
durchgefuhrt an der judischen Bevolkerung Europas und den Sinti / Roma Eu-
ropas ausging — Geschichtsvergessenheit, Geschichtsrevisionismus und deut-
scher Herrenmensch-Mentalitat, dem Antisemitismus, dem Antiziganismus wie
dem deutschen Nationalismus und Rassismus Uberhaupt, aktiv entgegenzutre-
ten.

Daher ist die 6ffentliche Debatte tiber deutschen Nationalismus, wie er anhand
des furchtbaren Lobliedes auf die deutsche Nation, dem ,,Deutschlandlied” ge-
fahrt wurde, entsprechend der Forderung ,,Das Deutschlandlied gehort ins Mu-
seum® (19. August 1991, Erklarung des Hauptvorstandes der GEW) und dem
Beschluss der Gewerkschaftstage der GEW 1989 in Osnabrick, nicht einzu-
dammen, sondern seitens der GEW auszudehnen.

Bildung und Geschichtsbewusstsein kann nicht vor der eigenen Haustur halt
machen. Die Geschichte der GEW hat eine Vorgeschichte im NSLB, die bis heu-
te Wirkung zeigt. Es ist eine Frage der Glaubwurdigkeit der GEW als Bildungs-
gewerkschaft, die Debatte in der GEW Hamburg Uber die Weiterverwendung
des 1935 arisierten Hauses Ro 19, das in den Besitz der GEW gelangte, nicht



als lokales Hamburger Problem, sondern als Herausforderung der GEW uber-
haupt zu verstehen und deutlich die Forderung nach Umwandlung dieses Hau-
ses in ein Judisches Museum in Hamburg zu unterstitzen statt zu akzeptieren
und dazu zu schweigen, dass es als Geldbeschaffung fur die GEW Hamburg mit
geschichtsrevisonistischer Begleitmusik genutzt wird.“

Begrindung:

Mundlich

Siehe auch WWW

www.labournet.de /

http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/deutschlandlied.html
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/nagel.pdf
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/auferstanden_ortmeyer.pdf
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/gewhh.html
http://www.labournet.de/diskussion/geschichte/ob_vorwort2.html
http://www.labournet.eu/diskussion/geschichte/ob_lang.pdf
http://www.asta.uni-frankfurt.de/aktuell/themen/kultur/2304363.html|
http://www.labournet.de/krieg/nahost/grenze. pdf
http://www.labournet.de/krieg/nahost/grenze gew.pdf

3. ,,Hartz IV muss weg*“ statt ,, grundlegende Revision*

ABANDERUNGS-ANTRAG zum Antrag des LV Hessen
,»Fordern statt Kirzen*,
(Tischvorlage)

Statt: Forderung ,,nach einer grundlegenden Revision der Hartz-
Gesetze* (S.39, Z. 6-7):

,Die GEW vertritt ein klares Nein, kein ,Ja, aber...”. Daher gilt:
Hartz 1V muss weg!*

Begrindung

Kern ist: Man will an ,,Weg mit Hartz IV* nicht ran.

Das wird deutlich im domestizierten Antrag des LV Hessen ,,Fordern statt Kir-
zen“, der mit Fakten tUberzeugend auf die Folgen von Hartz 1V fur Kinder und
Jugendliche hinweist und die absurden Altersunterscheidungen zu Recht aufs
Korn nimmt, dann aber gegeniber 2005 einknickt, indem er lediglich zitierend
und ohne jede Kritik auf den Gewerkschaftstag 2005 mit seiner Forderung




»,nhach einer grundlegenden Revision der Hartz-Gesetze" (S.39, Z. 6-7) Bezug
nimmt.

Gewerkschaftstag 2005: Massiver Protest bei der ,,Begrul3ungsrede*
der Ministerin Renate Schmidt (SPD)

Auch der gut mit Fakten untermauerte Antrag des Bundesfrauenausschusses
»,Kindergrundsicherung* verweist zwar auf den Kontext der Hartz IV Gesetze
(S.33, Z. 37), sieht aber deren zentralen Stellenwert der Forderung ,Hartz IV
muss weg“ fur diese Frage nicht. Der (berechtigte) Verweis auf niedrige Lohne
und Arbeitslosigkeit (S.37, Z. 236 ff) und Phrasen wie ,,gute Arbeit ist auch
familienfreundlich* (S. 38, Z.277 ff) kdnnen bei wirklicher Analyse der aktuel-
len Grunde fur den staatlich organisierten Anstieg von Kinderarmut in der
BRD gegenuber dem Hauptgrund Hartz IV nur als zweitrangig bezeichnet wer-
den.

In drei weiteren Antragen (Kindergrundsicherung, FOrdern statt Kurzen,
Schulmaterialien S. 39 - 45) geht es, wenn man genau hinschaut, um Folgen
von HARTZ 1V, also um die zentralstaatliche von der SPD/GRUNEN durch-
gesetzte brutalste sozialpolitische ,,Steuerung”. Unter anderem Delegierte der
GEW Hessen hatten auf dem letzten Gewerkschaftstag 2005 gegen die schlei-
mig—immanente Formulierung ,,grundlegende Revision der Hatz Gesetzte*
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heftig und klar argumentiert und ,,Harz IV muss weg" gefordert — unterlagen
jedoch in der Abstimmung.

Wie so oft ist auch hier das entscheidende das, was ausdrucklich NICHT ge-
schrieben, gesagt oder gefordert wird. Die Forderung gewerkschaftlichen Han-
delns ,,Weg mit Hartz 1V* findet sich eben — und das ist kein Zufall — nicht.

Eine grof3e Anzahl der Delegierten des GEW Gewerkschaftstages pro-
testierten 2005 auch auf ihren Platzen gegen das staatliche Hartz IV.




| Protokoll der Vorbereitungssitzung 19. Marz 2009, Frankfurt am Main

Polemische Stichpunkte zum Studium der Antrage an den Ge-
werkschaftskongress der GEW (Nurnberg 25. - 29. April)

l. Zum Antrag Hauptvorstand: ,.Gute Bildung fur alle ist méglich*

,.Soziale Konsistenz der Gesellschaft*“ erhohen???

1.

Grundproblem sind falsche Alternativen:
.betriebwirtschaftliche Steuerungsin-
strumenten in o6ffentlichen Bildungsein-
richtungen” (S. 12) werden (zu recht) kri-
tisiert, dagegen strahlen im Lichte dann
,Staatliche Steuerungselemente*“. Das
Verhaltnis von Kapital und Staat, Okonomie
und Politik wird falsch als Gegensatz darge-
legt, als ob auf DIESER Ebene die zentrale
Frage der demokratischen Elemente und
emanzipatorischen Inhalte von Bildung er-
fasst werden konnten

GEW Politik wird auf die falsche Grundformel
gebracht: Gegen Okonomie, fiir Politik, ob-
wohl die Kernfrage ist fur WELCHE Politik.
(Siehe das ,staatliche Steuerungsele-
ment* Hartz 1V)

2.

Wahrend einerseits proklamiert wird, dass
,Bildung keine Ware" sei (S. 13, Z. 78-79),
(besser : sein dirfte* 1), bleibt die Phrase:
,Bildungsinvestitionen* (1) [gemeint ist
Geld fur die Rahmenbedingungen] ... zah-
len sich aus* (S. 14, Z. 120 - 124). Zahlen
sich aus? Die GEW Hessen hat schon vor
Jahren den 6konomistischen Slogan ,,Bildung
ist Zukunftsinvestition“ verworfen. Denn da
ist ein gewerkschaftliches Ziel schon nicht
mehr zu erkennen.

Als zentraler Satz wird ganz im Sinne der
offiziellen Staatsrédson formuliert:

,»Bildung ist individuelles Vermo-
gen, das gesellschaftlich positiv
wirkt und damit die soziale Konsis-
tenz der Gesellschaft erhoht.“
(S.14/ Z. 125 -128)

Oh je! Der modern klingende Begriff der ,,in
sich ruhenden®, einheitlichen, festen ,,Kon-
sistenz der Gesellschaft*“ hat nun wahr-
lich mit gewerkschaftlichen Grunderkenntnis
uber die Notwendigkeit der Verdnderung der
Gesellschaft durch Aufbrechen der vertusch-
ten Gegensatze nichts mehr zu tun.

Es ist jenes phrasenhafte Harmonie-Denken,
was jeden gewerkschaftlichen Kampf durch
falsche Ziele der ,,Konsistenz der Gesell-
schaft* erstickt.

3.

Da ist es nur eine in sich logische Folge,
dass — wie seit Jahrzehnten die Theorie des
,kleineren Ubels* konkretisiert wird: Die SPD
will 43 Milliarden ,fur Bildung“ investieren,
die CDU will nur 12- 13 Milliarden - da liegt
es ja wohl auf der Hand, so die faule Logik,
was demnéchst zu wahlen ist. (S. 15-16, Z.
206-221). Das sind Formen indirekten
Wahlkampfhilfe fur die SPD in schlichen
Feststellungen verkleidet.

1l. Zum Antrag Hauptvorstand:
Neutralen Verteilungsspielraum ausschgpfen**

1.

Der Antrag des Hauptvorstandes (S. 75)
mit dem obskuren Titel ,Neutralen (??)
Verteilungsspielraum (???) ausschop-

fen* bemuht sich im ersten Satz um den
Anschein einer Analyse der Krise.

,.Die Finanzkrise hat das Wirt-
schaftswachstum beeintrachtigt,
die Immobilienblase in den USA ist



geplatzt und hat das weltweite
System undurchsichtiger Geschaf-
te zusammenbrechen lassen.*
(S.5, 2. 3-7)

Statt sich der gewerkschaftlichen Aufgabe
zu stellen, solchen journalistischen Ober-
flachlichkeiten entgegenzutreten, werden sie
selber vertrete. In Kurze fur die Diskussion:

a)Hinter jeder ,Finanzkrise* steckt als Ursa-
che das Grundproblem der Profitwirtschaft,
Uberproduktionskrisen zu erzeugen.

b) die USA als Ort geplatzter Blase ist eine
Verklrzung eines internationalen, gerade
auch ,,deutschen* Problems.

c) ,zusammenbrechen lassen“ — das igno-
riert das Element der Beseitigung von Kon-
kurrenten durch die Krise und die STAR-
KUNG der Gewinner dieser Teil-
Zusammenbriche.

2.

Wunderbar fur die sogenannte ,Konsistenz
der Gesellschaft ist auch die ,Faustformel*
als Erklarung fur den ,neutralen Vertei-
lungsspielraum®:

-Neutral bedeutet in diesem Zu-
sammenhang, dass die Vertei-
lungsquote der Gewinne zwischen
Beschaftigten und Unternehmern
konstant bleiben.*(S. 75, Z. 42-25)

Na, das ist doch ein Angebot! Aber was hat
das mit Forderungen gewerkschaftlichen
Handelns zu tun? Ist das Motto also: Wie
bisher — die Proportion muss bleiben: Ihr
den Kuchen, wir die Krimel? Und das bitte,
dieser ,Spielraum* (1)soll , konstant” blei-
ben! Toll.

111. Zum Antrag Hauptvorstand: . Wissenschaft demokratisieren ...

“Die GEW unterstitzt die Studienreform im Zuge des Bologna-Prozesses, wenn......

1.

Es existiert ein sehr ausfuhrlichen Antrag
des Hauptvorstandes ,Wissenschaft de-
mokratisieren ...“ mit 35 Seiten. (S.266 -
291), in der gleich der erste Satz irritiert:
..Im gegenwartigen Ubergang von der
Industrie zur Wissensgesellschaft ...“(S.
266, Z. 8-9) — man ahnt, was vielleicht hin-
ter dieser wohlfeilen Journalistenphrase ste-
cken kénnte — aber weder dkonomisch noch
soziologisch lasst sich dies halten. Dies en
passant. Der Kern des Antrags ist ein ande-
rer, namlich das ,Ja, aber .. zum Bologna-
Prozess*.

Die Denkweise, nicht klar NEIN sagen zu
kdnnen, wird in Formulierungen wie folgen-
den deutlich:

“Die GEW unterstutzt die Stu-
dienreform im Zuge desBologna-
Prozesses, wenn....” (S. 284, Z. 997- 98)

Denkbare ware da auch noch:

Die GEW unterstutzt Hartz 1V, WENN
und dann kommen tolle Dinger, z.B., dass
jeder Arbeitslose eine Millionen Euro be-
kommt.

Die GEW unterstiutzt die Bundeswehreinsat-
ze im Ausland, wenn .... sie nur Bonbons
verteilen.

Das wird als geschickte , Taktik* verkauft, ist
aber plumpe Rhetorik, um Kritikern, die ein
klares NEIN fordern in Schach zu halten.
Aber es bleibt dabei: Wo es ein klares Nein
geben muss, das ist das ,ja, aber..” unan-
gebracht.

2.

Der ANTRAG DER BFGA Hochschule und For-
schung (S. 292 - 298) scheint nicht wirklich
abgestimmt mit dem des Hauptvorstandes;
Wiederholungen haufen sich, aber so oder
so wird, was immer das auch ist, wird ein
,Hochschulpakt 11" (1) gefordert (S. 292,
Z.12-13).

Aber gut zu merken ist die Formulierung:

,Der Bologna-Prozess eriffnet
mit diesen Zielen Chancen fur die Wei-
terentwicklung von Lehre und Studium.
Die Art und Weise der UMSETZUNG
(Herv. von uns) lasst zur Zeit allerdings
befirchten, dass ...... “(S. 310, Z. 16-19)



Der Zusammenhang des Zitats, der nachzu-
lesen ist, mach den Trick nicht besser. Ziele
gut, Umsetzung schlecht, das ist die einfa-
che ,Faustformel”, die aber ist aber grund-
falsch.

Das ist bestimmt hervorragend geeignet, um

Studierende fur die GEW-Antrage zu begeis-
tern.

Es ist in Wirklichkeit eine Provokation: der
massiv gegen den Bologha-Prozess de-
monstrierende, protestierenden und kamp-
fenden Studentinnen und Studenten.

...???; das ist sicherlich NICHT geeignet, um

Unbedingt lesen und unterstitzen!!

1. .Bildung oftmals als marktgerechte Ausbildung verkurzt.”

Es sticht der Antrag des BA Junge GEW (S. 170 — 172) positiv hervor, der als
Bildungsziel in der Tradition der positiven Seiten der Aufklarung von “kritisch-
mundigen Personlichkeiten® (S. 170, Z.121-122) spricht und einen ,alternati-
ven Bildungsbericht® fordert als ,umfassenden Gegenentwurf zum
Mainstream.” (S. 170, Z. 46-47). Sehr deutlich wird die GEW-interne Diskus-
sion ,,in den Landesverbanden* der GEW kritisiert, die - so wortlich - ,,Bildung
oftmals als marktgerechte Ausbildung verkurzt.” (S. 171, Z. 65-65) Da-
bei wird den allgegenwartigen PISA- Argument (auch in den GEW Diskussion
klingt es dauernd: Aber PISA hat gezeigt..) entgegengetreten und sehr deutlich
der Grundfehler von PISA-Studien benannt: Dort wirde eben ,im Kern Bil-
dung auf Grundqualifikationen fur Beschaftigungsfahigkeit* reduziert
und in den Vordergrund geruckt. (S. 171, Z. 76-78)

2. Gegen reaktionare Burschenschaften

Die Forderung des BASS nach ,Unvereinbarkeit studentischer Verbindun-
gen”“ mit der GEW ist von Interesse Die Antragskommission schreibt zu dieser
klaren Forderung als ,Alternative: “Die GEW unterstutzt die kritische For-
schungsarbeit zum Thema Studentische Verbindungen®. Bitte? Das
nennt man ,Weichspulen®! Wie gesagt, so was an Stelle des langst falligen Un-
vereinbarkeitsbeschlusses. Der Antrag des BASS ist sehr informativ und
sollte unbedingt gelesen werden! (S. 364-373)

3. Klar gegen die ,,Testeritis*

Der Antrag Schleswig-Holstein gegen die , Testeritis* mit dem Titel ,Von der
Testschule zur padagogischen Schule* (S .217-218) dagegen ist knapp
und knackig und trifft den Nagel auf den Kopf.

4. Gegen Diskriminierung und Abschiebungen

Die Antrage zu UNO-Kinderrecht, gegen Diskriminierung von Frauen, Schwu-
len und Lesben sowie insbesondere der Antrag ,,Bleiberecht” des BA Multikul-
turelle Abgelegenheiten (,,Abschiebstopp fur Kinder und Jugendliche in Schule
und Ausbildung®, S. 54, Z. 86-87) sind sicherlich weitgehend richtig und un-
strittig.
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5. Bildungsgewerkschaft GEW gegen BlILD-Zeitung

Ein Antrag auf der GEW Frankfurt BDV, an den erinnert werden muss.

(Er war nicht in den Unterlagen des Gewerkschaftskongresses; das muss nicht an der Bundes-
Kongress-Vorbereitung liegen!)

‘Antrag an die BDV vom 21.2.2008 = BDV-DS-7=
. Antragsteller: Benjamin Ortmeyer
o Zu TOP 5a ‘
Die BDV mdge beschlieflen:

Angesichts der nationalistischen Hetze der BILD werden die Frankfurter Delegierten
aufgefordert, auf dem nachsten Bundes-Kongre der GEW zu beantragen: Die bundesweite
Zeitung der GEW ,,Erziehung und Wissenschaft” wird dreimal im Jahr eine vierseitige
Beilage mit einer wissenschaftlichen Analyse der krassesten Fille antidemokratischer und
nationalistischer Artikel der BILD Deutschland zur Unterstiitzung der Aufklirungs- und
Bildungsarbeit - etwa durch das DISS Duisburg — erstellen. ' ‘

BEGRUNDUNG:
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Zehn kurze Bemerkungen und Informationen zu weiteren Antragen

1) Es gibt einen sicher unstrittiger Antrag gegen ,,Partnership” des Hauptvorstandes (S.:17-
19, gegen Privatisierung). Klar bleibt der falschen Grundkonzeption folgend - ,,Privat ist
schlecht, Staat ist gut” - die Kritik staatlicher MaRhahmen auf3en vor.

2) Eine Reihe von Antragen gegen Bertelsmann von Landesverbénden u.a,. Bundesfach-
Gruppen, enthalt eine Fille von Wiederholungen und begriindet die Notwendigkeit die Bertels-
mann-Stiftung zu isolieren (S. 20 — 32) — und auch die Zusammenarbeit mit der GEW einzu-
stellen, die nicht genauer beschrieben wird. (auch hier - der ganze Stiftungsbereich wird auf
ein Extrem reduziert, das ist zwar besser als nichts, aber bleibt an der Oberflache ohne jede
grundsatzliche Uberlegung zum Thema ,,Stiftungsunwesen®)

3) Der Antrag des LV Hessen gegen die Privatisierung der DEUTSCHEN BAHN AG (S.58 - 62)
mit seiner Begrindung ist in sich schlussig, behandelt aber nach dem Fahrplan ,Privat ist
schlecht, Staat ist gut” in keiner Weise den antigewerkschaftlichen staatlichen Kurs der DB.
So bleibt unterm Strich die Unterstutzung sozialdemokratischer Forderungen statt der Klarung
der eigentlichen und eben doppelten Aufgabe: Unterstiitzung der Beschéaftigten bei der DB ge-
gen Privatisierungsplane und gegen staatliche Verscharfung der Ausbeutung.

4) Die Antrage gegen antigewerkschaftliche Gerichtsbeschlisse des Europaischen Gerichts-
hofes (S. 63 - 71) decken in der Tat Ungeheuerlichkeiten auf. Die Problematik des gewerk-
schaftlichen Kampfes gegen diese Ungeheuerlichkeit wird jedoch eher umgangen.

5) Der Antrag des Hauptvorstandes (S. 131 -149) rekurriert auf die UN — Menschenrechtser-
klarung. Der Antrag des Hauptvorstandes berichtet zunachst uber den Stand der von der BRD
ratifizierten UN-Vertrage auf verschiedenen Ebenen, verweist auf die vom UN Berichterstatter
V. Munoz registrierten VerstoRe in der BRD gegen diese Vertrage, so dass eine hochinteressan-
te ,,Anklageschrift® gegen die BRD entsteht, die insbesondere strukturelle nationalistische Dis-
kriminierung feststellt. Es bleibt die Frage: Wenn das alles so ist, ..und es ist so ..., warum
wird in diesem Antrag nicht mit gebotener Deutlichkeit auch mit praktischen Forderungen (In-
ternationale Kampagne gegen die BRD-VerstoR3e gegen das UN-Recht) reagiert? Hier jedenfalls
wird wirklich Material geboten, das Handlungsperspektiven ermdéglicht und nicht in der Flut von
Papier untergehen darf.

6) Unverstandlich ist dann auch, dass der eigentlich ausgesprochen unstrittige Antrag des BA
Multikulturelle Angelegenheiten (S. 182): ,,An allen Schulen soll kinftig allen Schilerin-
nen und Schulern eine gemeinsame Grundbildung zu Ethik, Religionen und Weltan-
schauungen vermittelt werden* von der Antragskommission an den Hauptvorstand — ohne
Begrindung —Uberwiesen wird.

7) Positiv sticht auch der Antrag des LV Hessen hervor, der tGberhaupt das Thema Demokratie
in der Schule aufgreift — aus der Sicht der dort Beschéaftigten. Wer jedoch in diesem Antrag zur
~demokratisch verfassten Schule* (S. 196 — 202) irgendetwas Uber demokratische Bil-
dung der Schilerinnen und Schiuler, ihre demokratischen Rechte und Mdéglichkeiten erfah-
ren hofft, wird bitter enttduscht. Ist das kein Thema in der GEW? Anscheinend nicht — obgleich
es doch zur fundamentalsten Forderung einer Bildungsgewerkschaft geh6éren musste. Schule-
rinnen und Schiler? Ja, die gibt es in den Schulen und ihre demokratischen Rechte sind von
enormer Bedeutung fur Bildung und mussen ausgebaut und gestarkt werden.

8) Ein umfangreicher Antrag des Hauptvorstandes zur Evaluierung (S. 203-214) bringt viele
Einzelkritiken, dann auch eigene Vorstellung, bringt aber nicht auf den Nenner, worum es bei
den realen staatlich organisierten Evaluierungsprogrammen im Kern geht: ,,Uberwachen und
Strafen”, engmaschige Entdemokratisierung und Einschiichterung bis ins Detail.

9) Wir haben keine Gesamtzahlen des Haushaltes, aber erfahren, dass auf Antrag des Haupt-
vorstandes er ,erméachtigt” wird fur ,,Mitgliederwerbung* und ,,Generationenwechsel* ,,2
Millionen Euro aus dem Kampf- und Unterstitzungsfond* zur Verfugung zu stellen. Kein
Witz. (S.338 Z.1-5)

10) Der BASS der Studierenden ist da bescheidner, er fordert nicht — was sicher wirklich sinn-
voll ware - zwei Millionen fur seine Arbeit, sondern will gegen Gangelung durch ,,Autonomie“
gesichert sein und fordert zu recht eine ,eigenstandige Publikation“.(S.342-344, Z. 28 und

z.52) Aber vielleicht erk&dmpft der BASS ja Mittel aus diesem neuen
Fond fur den wahrlich anstehenden ,,Generationenwechsel*.
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ANHANG

|I. Debatte in der GEW zum Thema: ,,Argumente gegen das Deutschlandlied*
1. Debatte in der GEW zum Thema: NS-LB/ GEW / Ro 19 Haus in Hamburg
I1l. Debatte in der GEW zum Thema: Geschichtsrevisionismus und Antisemitismus
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Anhang |

Debatte in der GEW zum Thema:

,LYZYArgumente gegen das
Deutschlandlied*
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Home > Diskussion > Geschichte: Arbeiterbewegung > Deutschlandlied

Updated: 21.03.2007 16:48

Am Dienstag, dem 06. Juni 2006, also kurz vor dem Beginn der
FuBballweltmeisterschaft, veréffentlichte das LabourNet Germany das
Vorwort und das 1.Kapitel aus einer Broschiire von Benjamin

- Ortmeyer mit dem Titel ,Argumente gegen das Deutschlandlied -

. Geschichte und Gegenwart eines furchtbaren Lobliedes auf die
deutsche Nation". Nachdem dann die WM begann, Costa Rica und
Polen niedergerungen wurden, die Deutschlandfahnen in jedem Ein-
Euro-Shop ausverkauft waren und hunderttausende anstdndige
Deutsche ebenjene schwingend, zu FuB oder am Auto flatternd, durch
unsere Stddte trugen, bemerkte die Bild-Zeitung am 15.06.06:
,Lehrer-Gewerkschaft macht unsere Nationalhymne mies — Die Lehrer-Gewerkschaft Erziehung
und Wissenschaft (GEW) will uns das Singen der deutschen Nationalhymne vermiesen!.." und
Bild-Kommentator Einar Koch. ,Wir sind stolz auf unsere Hymne!". Dann ging's locker, flockig
und argumentativ auf hohem Niveau weiter: Die FAZ: ,...Solch hanebichenen Unsinn hat man
tatsdchlich schon lange nicht mehr vernommen..." und in ,Die Welt" schrieb ein Peter Dausend:
~Die Lehrer-Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft (GEW) ist allein schon deshalb unsere
Lieblingsgewerkschaft, weil wir seit unserem Abitur nichts mehr mit ihr zu tun hatten. Und mit
Lehrern auch nicht..." Mittlerweile (berschlagen sich die Ereignisse und die GEW Sachsen
schreibt in ihrer letzten Pressemitteilung: ,,Zur Klarstellung! Die GEW Sachsen hat keine
Broschire zum Deutschlandlied an Schulen verteilt!™ Bitte, bitte tut mir nichts! Die Redaktion
des LabourNet Germany verdéffentlicht heute die komplette Broschire, ,weil wir irgendwie den
Verdacht hegen, dass das Ding in der ndchsten Zeit wohl nicht zu kriegen sein wird."
Gleichzeitig gibt's ein paar nette Stellungnahmen und, der Ausgewogenheit wegen einen
weiteren Artikel von Benjamin Ortmeyer mit dem Titel , Auferstanden aus Ruinen..." - Bechers
Nationalismus - Brechts Kritik"(siehe weiter unten).

m Argumente gegen das Deutschlandlied - Geschichte und Gegenwart eines furchtbaren
Lobliedes auf die deutsche Nation
Die komplette Fassung vom Mai 2006 in 2 Teilen. Teil 1 ¥ ( 22 Seiten - 1,26 MB) und Teil 2
(26 Seiten - 1,64 MB)
m Das Ende des Hymnen-Streits
~Hoffmann von Fallersleben, der Dichter des Deutschlandliedes, hat selbst eine Alternative
verfasst: Spottverse lber seine untertanigsten Landsleute, die sich zur gleichen Melodie singen
lassen wie das dieser Tage so beliebte "Einigkeit und Recht und Freiheit"..." Artikel von Gernot
Knédler in der taz Nord vom 24.6.2006 &'
m Kriech Du und der Teufel
Einer unserer Leser war so freundlich uns den Text von Heinrich Hoffmann von
Fallersleben zuzusenden. Enthommen wurde er aus einer Veréffentlichung der Gruppe
Zupfgeigenhansel ,Es wollt ein Bauer fruh aufstehen™ erschienen im Pldne Verlag -
1.Auflage 1978
n Der Karstadt-Abrissbagger oder ein Wintermdrchen unter einem
WM-Mitsommernachts-Alptraum
Angeregt durch die Deutschlandlied-Debatte und den Karstadt-Abriss in der
~Kulturhauptstadt Essen™ fiihrte unser Leser Axel Kunkel ein kleines
Gesprach mit Heinrich Heine in der Gedichtsform von ,Deutschland ein
Wintermarchen®
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m GEW-Stellungnahmen und Pressemitteilungen
Die Stellungnahmen von Ulrich Théne im Wortlaut und weitere Pressemitteilungen E' aus den
verschiedenen Landesverbdnden auf der Seite der GEW. Siehe dazu:
m Offener Brief an die Mitglieder der GEW
LAls Griindungsmitglied der GEW Hessen (1946) habe ich bis heute die allgemein-
politischen und naturlich besonders aufmerksam die bildungspolitischen Entwicklungen in
beiden Teilen Deutschlands verfolgt und mir dariiber eine eigene Meinung gebildet,
eingeschlossen die jeweiligen Reaktionen der Gewerkschaft darauf, vor allem natiirlich die
meiner eigenen, und mich gegebenenfalls in eine Diskussion eingeschaltet. (...) Es ist fiir
mich nicht nachvollziehbar und héchst deprimierend, nunmehr feststellen zu miissen, daB3
die beiden Vorsitzenden, nach meiner Ansicht vollig Gberstiirzt, um es nicht unbedacht zu
nennen, um Entschuldigung fiir ihren BeschluBB bitten, fast betteln. Mit mir fragen sich
auch andere, nicht nur GEW-Mitglieder, bei wem sie sich eigentlich entschuldigen.
Gegeniiber wem haben sie Schuld auf sich geladen?..." Offener Brief an die Mitglieder der
GEW von Heinz Joachim Nagel ¥l zum Interview des Kollegen Théne mit der ,Frankfurter
Rundschau™ vom 22.6.2006
= Nationalhymne: GEW demonstriert den Fallriickzieher
~Fur ihre Argumente gegen die Nationalhymne jst der Bildungs-Gewerkschaft GEW
geballte Empdérung entgegengeschlagen. Jetzt entschuldigt sie sich dafiir. Vor einer Woche
noch meinte Ulrich Théne, die FuBball-Weltmeisterschaft kénnte ein guter Anlass sein, um
sich mit Kritik am Deutschlandlied Gehor zu verschaffen. Inzwischen findet der Chef der
Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft (GEW) das nicht mehr. Am Dienstag sprach er
von einem "Fehler" und entschuldigte sich dafiir, den Eindruck erweckt zu haben, "die
GEW wolle den Fans die FuBball-WM vermiesen”. Denn nichts kommt derzeit schlechter an
als das..." Artikel von Pitt von Bebenburg in der Frankfurter Rundschau &' vom 21.06.2006
m Canossagang
~Die Entschuldigung des GEW-Vorsitzenden fiir die Kritik am Deutschlandlied zeigt die
Unmoglichkeit bestimmter Debatten in Deutschland. Ganz Deutschland feiert in diesen
Tagen mit Fahnen und Gesdngen die Erfolge der FuBballweltmeisterschaft. Nur verbohrte
Funktionére einer linken Lehrergewerkschaft wollten da nicht mitfeiern und diese Freude
vermiesen. Diesen Eindruck konnte man haben, wenn man die Reaktionen auf die
Broschiire Argumente gegen das Deutschlandlied vernimmt, die der hessische
Landesverband der Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft vor einigen Wochen
wiederaufgelegt hat..* Artikel von Peter Nowak auf telepolis B' vom 22.06.2006
m Pressespiegel
Eine erste Sammlung wichtiger Meldungen aus dem deutschen Blatterwald zu Thema &,
ebenfalls auf der GEW-Seite
m Wider die Scheinleichtigkeit des Seins
~Die Apologeten der Leichtigkeit des Seins in der brave new DEURO-World machens einem
schwer, denn sie besetzen maimgestreamed prophylaktisch schon die Ersatzabschalt- und
Umschaltkulissen hinter den GroBBildoberflachen, hinter den nicht mehr GroBdeutschen, sondern
jetzt groBeuropéischen Leinwédnden, Vorleinwénde fiir die Durchstoiberung und Struck-Con-Jung-
turierung der Heimatfront: das brilliant inzenierte Mega-Event "Die Welt zu Gast bei Freunden"
tanzt seine SpitzenParty auf dem Vulkan: Deutschland iber alles ist Weltmeister beim
Abschieben, liegt bei kaum noch als Menschenrechtsmissionen getarnten neokolonialen An- und
Eingriffskriegen auf Platz drei hinter den bUShA und GB/UK und hat die grande nation langst
Uberholt. Was da heiser dem Heilgen Rock von Trier nach dem finften sixpack Billigbier, dem wir
sind Papst und nun auch schon fast jeder mit Podolski-Klose den ExPolacken Weltmeister
nachgroélt, das kaut auf LidlGenFood und AldiBrot und geht zur Not mit Hartz 4 in der Abseitsfalle
auf die EndlosReserveBank und fir einen Euro als GlobalAfterWorkWorker schwarzSchrubben als
Clean-man: du bist Deutschland, du bist Kliensmann, wir sind Papst..." Ein Kommentar unseres
geschatzten Freundes Hartmut Barth-Engelbart &' zur Nationaldebatte im Forum der Zeit vom
21.06.2006
m Die urspriingliche Meldung des LabourNet Germany vom 06.06.2006:
Argumente gegen das Deutschlandlied - Geschichte und Gegenwart eines furchtbaren
Lobliedes auf die deutsche Nation
~Mit dieser Neuauflage erinnern wir an die Kritik des Deutschlandliedes aus dem Jahre 1989/90.
Die eine oder der andere mag sich fragen, warum die Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft
dies gerade zur FuBballweltmeisterschaft 2006 tut. In der ersten Auflage hatte unser damaliger
Bundesvorsitzender, Dieter Wunder, wohl auch in Hoffnung auf eine grundlegendere
Aufarbeitung und Weiterentwicklung der Geschichte im Rahmen des Vereinigungsprozesses, in
einer Presseerkldrung pointiert formuliert: das ,Deutschlandlied gehért ins Museum™.
(Presserklarung vom 19. August 1991). Die heutige Stimmung, dass wir doch jetzt erst recht
.wieder wer sind", und doch sejt 1990 weitere 16 Jahre zur Zeitspanne 1933- 1945 vergangen
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sind, also ein angeblich ,natirlicher Patriotismus™ angesichts der gesellschaftlichen Probleme in
diesem Land die richtige Antwort sei, all das ist uns nicht unbekannt. Als Bildungsgewerkschaft
GEW treten wir ganz bewusst und ganz ausdriicklich solchen Stimmungen des Nationalismus
und der ,deutschen Leitkultur" entgegen und betonen die Notwendigkeit einer tiefgehenden
Auseinandersetzung mit der Geschichte und Gegenwart des Nationalismus in Deutschland und
eben auch mit der Geschichte und Gegenwart des ,Deutschlandliedes”, der Nationalhymne. Die
Analyse von Benjamin Ortmeyer ,Argumente gegen das Deutschlandlied" leistet dafir einen
fundierten Beitrag..." Auszug aus dem Vorwort von Ulrich Théne und Jochen Nagel zu der
Broschire von Benjamin Ortmeyer. Das LabourNet Germany veréffentlicht dazu als Auszug aus
der Broschiire die Einleitung und das erste Kapitel ¥ ,Ein Lied, das von den Opfern der NS-
Diktatur nicht gesungen werden kann" Die Bestellinformationen finden sich auf der letzten Seite
der pdf-Dateil

DOKUMENTATION

FUSSBALL-WELTMEISTERSCHAFT 2006:

DIE BROSCHURE ,ARGUMENTE GEGEN
DAS DEUTSCHLANDLIED" UND DIE GEW

Argumente gegen
das Deutschlandlied

R T R
cines furchbarea '
ation
Die.
d

Geschichte vad Gegens
Lobliedes auf die deuts

ft vor

PRESSEBERICHTE — STELLUNGNAHMEN DER GEW — LANDTAGSDEBATTEN

Dokumentation GEW - LASS Hessen, 606 Seiten
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OFFENER BRIEF an die Mitglieder der GEW

von Heinz Joachim Nagel

Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Als Griindungsmitglied der GEW Hessen (1946) habe ich bis heute die allgemein-
politischen und natiirlich besonders aufmerksam die bildungspolitischen Entwicklungen in
beiden Teilen Deutschlands verfolgt und mir dariiber eine eigene Meinung gebildet,
eingeschlossen die jeweiligen Reaktionen der Gewerkschaft darauf, vor allem natiirlich die
meiner eigenen, und mich gegebenenfalls in eine Diskussion eingeschaltet.

Seit mehreren Jahren bin ich tatig in der hessischen Landesschieds- und
Schlichtungskommission, in der ich manche innergewerkschaftliche Auseinandersetzung
erlebte und zu beenden half. Dies betraf insbesondere vor 30 Jahren die von Erich Frister
1975 forcierten Unvereinbarkeitsbeschliisse.

Es wird daher verstindlich sein, da3 mich die aktuelle Debatte iiber die Themen
Nationalhymne, 'deutsche Leitkultur', ein nicht mehr zu ignorierendes Aufleben eines neuen
Nationalismus und dhnliches erschreckt und beunruhigt.

Darum wende ich mich mit diesem ,Offenen Brief ' an Euch als einfache Mitglieder und
Funktionstrager in unserer GEW.

In bin zur augenblicklichen Situation dieser Gewerkschaft mehrmals angesprochen und
ermuntert worden, mich dazu zu duBern! Nach informativen Kontakten mit einigen
Freunden im Landesverband, habe ich mich entschlossen, diese Zeilen an Euch zu richten.
Dabei hoffe ich auf eine lebhafte, aber sachliche, Reaktion.

Die Neu-Herausgabe der wissenschaftlichen Arbeit des Kollegen Benjamin Ortmeyer,
Frankfurt, ,,Argumente gegen das Deutschlandlied als gemeinsame Initiative des
Bundesvorsitzenden und des Landesvorsitzenden habe ich spontan begrifit. Die im letzten
Absatz des Vorwortes der beiden dargelegten Griinde fiir diesen BeschluB halte ich fiir
iiberzeugend und mehr als ausreichend. Uberdies legen sie die aktuelle Lage deutlich genug
dar.

Diese Haltung wird dem Anspruch, primar eine Bildungsgewerkschaft zu sein, nicht nur
eine unverzichtbare Interessenvertretung eines Berufsstandes, mehr als gerecht.

Es ist fir mich nicht nachvollziehbar und hochst deprimierend, nunmehr feststellen zu
miissen, daB3 die beiden Vorsitzenden, nach meiner Ansicht vollig tiberstiirzt, um es nicht
unbedacht zu nennen, um Entschuldigung fiir ihren BeschluB bitten, fast betteln. Mit mir
fragen sich auch andere, nicht nur GEW-Mitglieder, bei wem sie sich eigentlich
entschuldigen. Gegentiber wem haben sie Schuld auf sich geladen?

Mit Luther, den ich nicht uneingeschrankt respektieren kann, hatten sie bekennen sollen:
Hier stehe ich, ...! Und wenn die Welt voll Teufel wir...!*.

MubBten sie nicht wissen, oder auch nur ahnen, daB Kommentare unsachlichster Art aus der
konservativen bis extrem rechten Ecke des politischen Spektrums nicht ausbleiben wiirden.
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Kann und darf man sie fiir so naiv halten? Das werden sie vermutlich empdért von sich
weisen!

Oder haben sie wirklich geglaubt, eine hinreichend tolerante und vorurteilsfreie
Offentlichkeit vorzufinden, die nicht zu beeinflussen sei durch das publizistische
Trommelfeuer von BILD und NATIONALZEITUNG iiber Reprasentanten der CDU bis
hin zur sogenannten ,,biirgerlichen Mitte* von SPD, Griinen und FDP (die selbst-
angemaBten Vertreter der ,.Freiheit™, wie sie sie verstehen, namlich, die einer ungehemmten
Freiheit des Profits)? Ich will den beiden GEW-Kollegen das nicht unterstellen, weil ich
damit auch mein bisheriges Vertrauen in eine Organisation, der ich nun seit 60 Jahren
angehore, in Frage stellen miiite. Sie konnen es doch nicht ohne heftige Gegenwehr
hinnehmen, als unpatriotisch, vaterlandslos, verkrampft, verderblich und miesepeterig
bezeichnet zu werden.

Es ist unverkennbar, daB sich dahinter die stindig schwelende SchluBstrichmentalitat
verbirgt, die nichts mehr wissen will von der unabweisbaren Last einer nationalen
Vergangenheit, die voller brutaler Verbrechen war im Inneren gegen sogenannte rassische
Minderheiten und politischen Widerstand Leistende wie auch nach auBBen hin (militarische
Uberfille auf nahezu alle europiischen Nachbarn mit zahlreichen Kriegsverbrechen an
deren Bevolkerung).

Angesichts der leider abzusehenden Resonanz in einer unaufgeklarten und diesbeziiglich
auch unwilligen deutschen Offentlichkeit ist und bleibt der Zeitpunkt einer solchen
publizierten Meinung letztlich vollig unerheblich. Das hatte den Herausgebern doch bewul3t
sein missen! So weltfremd konnen sie doch nicht sein!

Und damit zur Wirkung innerhalb unserer Mitgliedschaft: Es kann nicht iiberraschen, daf3
sie der in der tibrigen Offentlichkeit nicht unahnlich ist. Eine diesbeziigliche
Quantifizierung vermag ich nicht vorzunehmen. Dies um so mehr, als in den letzten
Ausgaben der beiden GEW-Monatszeitungen fast ausschlieBlich nur AuBBenstehende zu
Wort kommen. Wir, die Unterzeichner dieses Offenen Briefes, wiilten gerne mehr tiber die
Akzeptanz unter den Kolleginnen und Kollegen unserer Gewerkschaft, gerade zum jetzigen
Zeitpunkt, in dem groBe Herausforderungen auf uns zukommen, wire dies von hoher
Wichtigkeit! Sind wir noch eine geschlossene Kampfgemeinschaft”

AbschlieBend: Wir sind tief beschamt und erschrocken tiber das zutage getretene Verhalten
der Spitze unserer Organisation! - Und haben auch mit uns gerungen, ob darin weiter unser
Platz sein kann.

Zum (abwartenden) Verbleiben ermutigen uns die kimpferischen Aktivititen des jungen
akademischen Nachwuchses, der mutig gegen den Abbau der Bildungschancen auf die
StraBBe geht. Wir sehen darin eine zukunftsweisende Aufgabe fir unsere gewerkschaftliche
Gruppierung, gemeinsam mit ihnen unsere bisherigen richtigen gesellschaftlichen und
bildungspolitischen Grundpositionen zu verteidigen und offensiv voranzutreiben.
Vergessen wir nicht, daB sie es einmal in nicht allzu ferner Zukunft sein werden, die auf
ihren Schultern unser Werk tragen, das wir Alten und Alteren ihnen vertauensvoll
iibergeben!

In diesem Sinne verstehen wir unseren weiteren Einsatz in der GEW! Der Worte sind
genug gewechselt, lat uns Taten sehen!

e-mail: nagelu@t-online.de
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PS: Beigelegt ist das Interview des Kollegen Thone mit der ,,Frankﬁlrter Rundschau®

vom 22.6.2006.

INTERVIEW

,Broschiire aus dem Museum*

DerVorsitzende der Gewerkschaft Erzie-
hung und Wissenschaft (GEW)}, Ulrich
Thine, gibt Fehler seiner Organisation in
deér Patnot;smus—ﬂehatte .

1

mFrankﬁxrter Rundschau: Herr Thw

né zu Beginn der FuBbell-WM haben Sie

wArgumente gegen das Deutschiandlied”
verschickt. Jetzi entschuldigen Sie sich
dafitr. Warum sind Sie eingeknicke?

Ulrich Thane: Wer sich die Fahigkeit zur
Kritik bewahren will, mussauch selbstkri-

- tisch sein und sic‘h‘korrigie'ren; kinnen.

- geht. Noch ein anderer Punkt muss he-

Wir sind auf dem falschen Bein erwischt

wordern. Das keeide ick auch mir an. Diese ™

Broschiire kommt aus dem Musenm und
ist nicht nnser aktueller Debattenbeitrag
zum Thema Nationalbewusstsein.

" wesmen St die Argumente falsch, dze in
- der Broschitre stehen?

Jedes Argument kann ich sur aus dem

Zeitkontext verstehen: Die Broschiire ist
vor 1990 entstanden. Thr Verdienst ist,
 dass sie klar macht, welche Belastung mit
der deutschen Nauonalhymne einher-

- GEW-Chef
Ulrich Théne-
wird fiir ein Heft:
gegen die
dettsche

© Nationalhymne
kritisiert,

ravisgestellt werden. Die dritte Strophe
war von enormet Bedevitung fisr das Zu-
sammenwachsen Deutschlands. »Einig-
keit und Recht und Freiheit fiir das deut-

‘schie Vaterland® ist1990 eine ganz zentra-.

le Aussage fiir sehr vitle Menschen gewe-
sen, diesich dafiirin Bemgung gesetzt ha-
ben. Dieser Punkt fehlt in der Broschiire
w¥Sllig, weil sie vorher ent‘tstanden ist.

waness Al50 finden Sie die Hymne gut?

An diesem Punkt natiirlich, Aber das i~

dertnichts daran: Die Konnotation die-~
ser Hymne, wenn sie musikalisch ge-
spielt wird, ist in verschiedenen Lin-
dern ganz "unterschiedlich. Dessen

muss man sich bewusst sein, Tch weifl;

wovon ich rede, ich kOmme gerade aus
Israel zuriick.’

‘mamani Stellen Sie die Hymine zur Debatte?
‘Wir haben keine Diskussion tiber nationa-
-Je Symbole gewolit. Die Frage ist viel-
‘mehr: Wie kriegen wir es hin, dass sich
‘die Merischen mit einemh Wir-Gefithl, im
positiven Sinneausgestattet mit Selbstbe - -
wusstsein begegnen kénnen? Dlese Frage
wollten wir aufwerfen.

mErleben Sle im Zuge der Fuﬁbalb

Weltmeisterschaft dieses Wir-Gefaihl?

Sie konnen sich vorstellen, dass- mein,
" Blick durch die Heftigkéit der Debatte i xm

- Augenblick ein’ bisschen  getriibt ist..

Werinich das aber richtig wahrnehme, se~ -
heich, dass besonders Jugendliche im po- -
 sitiven Sinne Natxonalgeﬂhle benutzen
und damit einen Platz besetzen, den
sonst die rechte Szene glaubte allein fir
sich zu haben. Da kann ich nur sagen: -
Ganz toll, so soll es weztergehen

E— Smgerz Sie persdnlzck dze Nat«anal-

hyitne begeistert mit, wenn Sie Fuﬁball- :
spiele sehen? . .

Seit ich aus Tsrael zurfick bm, komme 1ch

leider mcht Zurn Fuﬂballgmken. ‘

o Wurden Sie mztsmgan?
Das hangt von. der Stimmung ab, Wenn

* ich mit im Stadion wire, kdnnte ich mir:
. nicht vorstellen, dass ich als Mlesepeter

an der Seite stunde Aber zi2 Hause kom-:
. meich bestimmt nicht in eine Stimmuing,

5. dass 1ch freudig erregt mltsmgen wuxde

mIn der GEWsmd v:ele verargert. <
- Die Diskussion in der GEW wird schwze~
rig. Dawirdes Ausemandersetzungen ge-.
ben; Aber ich sehe nicht, dass wir groflar-"
tige Unterschiede in der ‘Binschitzung. -
_mit’ Blick auf diée nationalen’ ‘Symbole
oder die I\Tatlonamymne hatten :

pa—— er yiele Austritte gab es’

‘Das kann ich noch nicht efnschitzen.
Beim Hauptvorstand waren ‘es nur. sehr -
‘wenige Austritte, erfragen}etztdxeLan-

" desverbinde ab. Die GEW war heftiger

Kritik ausgesetzt‘ Da kann ich verstehen,
ddss eine ganze Rethe von Mitgliedern
sagt: Spinnen die denn? Dieziehen Konse-
quenzen daraus, und das kann ich ihnen
nicht einmal iibel nehmen. .

Interview: Vlktor Funk’ und

’ Pﬁ:tvon Behenburg ,~
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Debatte in der GEW Frankfurt/M: Mit Zensur gegen ,,\Ver-
achtlichmachung der GEW und ihres Vorsitzende Thone*?22?

Kommentar im Hessischen Rundfunk, der - schon gesetzt - nach Intervention des GEW-Vorsitzenden
Frankfurt am Main, Herbert Storn, aus der Frankfurter Lehrerzeitung (GEW) entfernt wurde

' Reinhard Lauterbach.

S

20.6.06 _
Frihkommentar: Eingeknickt —

wie die GEWerkschaft nicht mal zu ~.

ihren Lichtblicken steht

in der Bundesrepublik des Jahres
2006 nicht mehr gelten sollen.
Nicht einmal eine Widerlegung
sind sie mehr wert. Stattdessen er-

fanden Politikes, die desi Text ver- -
. mutlich nicht mal ansatzweise ge-

lesen haben, Phantomforderungen:

v " die GEW wolle die Hymne verbie-
_ Letzte Woche war Unerhértes zu

verzeichnen: die Lehrergewerk-

" schaft GEW wolite doch tatsich-

lich cine Broschiire mit dem Titel -
»Argumente gegen das Deutsch-

‘landlied* verbreiten. Eine harmlo-

se Schrift des Frankfurter Erzie-
hungswissenschaftlers Benjamin

. durch Quellenzitate aus Werken

. des Textdichters Hoffmann von.

. Fallersleben, daran erinnert, wel-

: chen Geistes Kind dieser Autor

gewesen ist: fremdenfeindlich, an-

" tisemitisch, reaktionir. In welchem

geistigen Umifeld also die deutsche
Hymne entstanden ist. Und es wird
die Frage gestellt, ob ein Deutsch-
land, das sich als Demokratie ver-
siche, sich musikalisch eben in die-
sem Text symbolisieren solle. Wo
es doch, unterstelle die Broschiire,

als Demokratie weit iiber Haltun- -
gen wie Fremdenfeindlichkeit, -

Antisemitismus und reaktionirer
Gesinnung erhaben sei. Wie man
sicht: ein durch und durch positi-
ver Ansatz. Demokratische Sozial-
kunde aus den achtziger Jahren, als
die Schrift urspmngl:ch entstanden
ist.

Aber der mediale Sturm, der
alsbald iiber die Lehrergcwerk-

-schaft hinwegzog, zeigt, dag Ore-

meyers Argumente, 50 zutreffend
sic im Einzelfall auch sein mégen,

ten und dergleichen. Unsinn pur,

aber das sind wir ja gewohne.

SchluBfolgerung aus demn Skandil-
chen: nicht nur das Land hac sich
seit der Entstehung der GEW-Bro-

schiire geand_en. Veriindert hat sich
vor allem seine angestrebte Selbse-

*. darstellung. Sképsis ist out, Hurra-
Ortmeyer. Darin wird, gestiitar

schreien wieder angesage. Die nor-
drhein-westfilische Kultusministe-
rin hat die Verbreitung der GEW-
Broschiire in den Schulen zwischen
Bonn und Bielefeld gleich verbo-
ten, andere Politiker brachten. ge-
gen den Text so tiefschiirfende

. Argumente in Stellung wie den
Vorwurf der Miesmacherei und
Splelverderberel. Die Vorwiirfe

sind allerdings interessant: wie bit-

te, jemand versucht, in dem Rausch. -

von Schwarz-Rot-Gold, der derzeit
alle Kopfe umweht, niichtern zu

'bleiben? Miesmacher Dabei ist der
SpaR, dem sich dic feiernden Fuf-~

ballfans hmgeben. s0 etwas von be-

_scheiden: in einer WM, wo dic .

deutsche Mannschaft mal gerade

- die Vorrunde ‘iiberstanden hat,

schwenken deutsche Couch-pota-
toes Fihnchen, als wiirden sie
dafiir bezahlt und nicht umgekeher.
Zeitungen besprechen nicht entlai-

.vend, sondern wohiwollend die so-

zialtechnologische Manier, in der
die Bundesregierung eine Gesund-
heitsreform durchzieht, von der

den Leuten noch Horen und Sehen

vergehen wird, wihrend die Bevol-
kerung durch das Fihnchen- |
schwenken abgelenke ist ~und sich
auch gern ablenken Iig, man
gonnt sich-ja sonst niches. Was ist
denn an diesem Spiel eigentlich

noch zu verderben?

Andererseits: es gibe keine Tragé-
die, auf die nicht cine Farce folg-
te. Die Gewerkschaft Erzichung
und Wissenschaft hat sich jetzt von
ihrer eigenen Broschiire distanziert
und sich ~ fiir sie entschuldig!
GEW-Chef Théne gapge, man kb
leider verkannt, daf die Fans die

Hymne aus Lebensfreude singen.

Hm. Herr Thine mit seiner reichen
padagogischen Erfahrung wird es
wohl wissen. Ich wiirde, wenns mir
um den Ausdruck von Lebensfreu-
de ginge, allenfalls .50 ein Tag, o
wunderschon wie heute® singen,
oder .mir ist 30 kannibalisch wohl
als wie dreihundert Siuen“. Aber
wEinigkeit und Recht und Freiheit
fiir das deutsche Vaterland® - das
paﬂt nun wirklich zu Lebensfreu-
de wie die Faust aufs Auge des geg-

-nerischen Fans. Eher schon zum

Strammstehen vor dem Kampf,

zum Durchhaltenmiissen, zum

Zahnausammenbex&:n, kurz: zu
jener Form von emotionaler Bezie-
hung zu Deurschland, die Politiker
um 30 mehr emfordcrn, je weniger

" dieses Deutschland seiner Beviike-
’ rung rationale Griinde lieferr, sich
“in thm wohlzufiihien.

Es wird nichts helfen. Auf jeden
Rausch folgt der Kater. Den kann
man nicht wegsingen. Da hilft nur
Aspirin und kiinftig Enthaltsam-
keit. Bis zum nichsten Mal.

,,Dieser — schon flr die Veroffentlichung gesetzte — Artikel wurde dann doch nicht in die ,Frankfurter Lehrerzeitung* (FLZ)
der GEW Frankfurt aufgenommen. Aus den Stellungnahmen der beiden daraufhin zuriickgetretenen Redaktionsmitglieder in
den folgenden Ausgaben der FLZ und ihren personlichen Erklarungen geht hervor, dass massiv in ihre Redaktionstétigkeit
eingegriffen wurde und der Artikel gegen ihren Willen in der Zeitung nicht erscheinen durfte. Unter anderem hatte der GEW-
Vorsitzende von Frankfurt HERBERT STORN mit Ricktritt gedroht, falls dieser Artikel abgedruckt wirde, da in ihm ,,Ver-
achtlichmachung der GEW und ihres Vorsitzende Théne* (Herbert Storn 6.11.2006) betrieben wiirde.”  (Mitteilung von
Benjamin Ortmeyer, Mitglied des VVorstands der GEW Frankfurt, 15. April 2007)
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Anhang 11

Debatte in der GEW zum Thema:

NSLB/ GEW / Ro 19-Haus
INn Hamburg
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Die GEW darf kein vom NS-Lehrerbund ,arisiertes™ und nach 1945
betriigerisch erschlichenes Vermodgen behalten! (*)

Vorwort zur 2. Auflage vom 14.7.07 zum Offenen Brief von Benjamin Ortmeyer an den
GEW Hauptvorstand und die Mitglieder der GEW

Nach einer Reihe von Diskussionen tber den Offenen Brief (u.a. mit dem GEW-Vorsitzenden Uli Théne
und den Vorsitzenden der GEW Hessen) kristallisierten sich zwei Punkte heraus, die hier konzentriert
herausgestellt werden sollen.

Der NSLB als Vorlaufer der GEW ist in jeder Hinsicht inakzeptabel

Der inhaltlich gewichtigste Punkt fir die GEW und den Hauptvorstand ist, dass offensichtlich zumindest
teilweise hingenommen wird, dass es im Kontext der Debatte um ein ,arisiertes Haus" GUberhaupt fir
akzeptabel gehalten wird, einen Zusammenhang zwischen NSLB und GEW herzustellen, als hatte die
GEW als demokratische Organisation, neu gegriindet nach 1945, irgendetwas mit den Mordhetzern des
NSLB zu tun, wenn es um Geld, juristische Fragen etc. geht.

Hier muss klar Stellung bezogen werden, um so mehr, als (personell - nicht als Organisation) so
mancher Funktiondr der SS, der SA und der NSDAP, der vorher im NSLB organisiert war, nach 1945
Mitglied der GEW wurde und dort Rechtsbeistand mit dem Ziel des Wiedereintritts in den Schuldienst
erhielt. Die GEW der flinfziger Jahre hat ihren eigenen Anteil zur Entnazifizierung nicht geleistet, im
Gegenteil.

Das Haus in Hamburg war im Besitz des NSLB. Das ist der unstrittige Kern, alle Formalien und
Namensspielereien werden daran nichts @andern. Der NSLB - ausgerechnet! - soll jlidischen Besitzern
entgegengekommen sein, ihre Notlage nicht ausgenutzt haben? An diesem Punkt wird eine moralische
Grenze Uberschritten und die GLEICHGULTIGKEIT gegentiber diesen Unverschamtheiten schmerzt
vielleicht noch mehr als die geschichtsrevisionistischen Liigen.

Die Umkehrung der Beweislast

Fiir die AUFKLARUNG iiber das NS-Regime ist es schier unertrédglich, verletzend und beschdmend, dass
innerhalb der GEW in Teilen - in gewichtigen Teilen - nicht der geschichtsrevisionistische Mechanismus
erkannt wird, wie eine UMKEHRUNG DER BEWEISLAST (unter Berufung auf ,wissenschaftliche
Beweisfiihrung™ ) um sich greift.

Mit der Methode des Relativismus, des Agnostizismus und Phrasen wie ,Es gibt nicht nur schwarz-
weiB", wird von den VERFOLGTEN verlangt, im einzelnen ihre Verfolgung zu beweisen. Damit werden
geschichtlich bewiesene Tatsachen gesellschaftlicher Verfolgung (mit Berufung auf ,Einzelfalle™) in
Frage gestellt. Das ist tief verletzend und war oftmals der Grund, warum Verfolgte in einzelnen Fallen
keine Antrage auf Entschadigung gestellt haben und haufig auch nicht bereit waren, nach ihren ersten
Erfahrungen in Prozessen gegen NS-Verbrecher erneut auszusagen.

Die Schamlosigkeit der Beamten der flinfziger Jahre bei solchen Verfahren, die ich genau bei den
Antragen auf ,Ausbildungsschaden™ durchgearbeitet habe, sind da noch das kleinste Problem. Da
haben ganze Kollegien (z. B. das der Herder-Schule in Frankfurt) nach 1945 bestdtigt, dass die
judische Schiilerin®™ die Schule vor 1938 ,aus freien Sticken™ verlassen hat, nach ihr hatte es auch
noch jlidische Schiilerinnen gegeben, die nicht die Schule verlassen hatten usw. Die allgemeine
Verfolgungssituation wurde ausgeblendet, um den Nazi-Terror gegen jlidische Kinder im Schulalltag zu
bestreiten.

Ahnlich bei der Arisierung 1933-1937. Es ist wissenschaftlicher Konsens (auBer bei
geschichtsrevisionistische Historikern), dass auch im Einzelfall nicht von einem normalen ,fairen™ Kauf
und Verkauf etwa von Immobilien in dieser Zeitspanne ausgegangen werden kann. Wenn der NSLB
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(juristisch umschrieben als ,Kaufer®) hier in Aktion trat, gibt es keinerlei Zweifel, der berechtigt ware.
Es ist also von vornherein von einer ,Arisierung" auszugehen, und diejenigen, die beim NSLB in
Hamburg eine ,Ausnahme™ meinen beweisen zu kénnen, haben zwar viel Papier beschrieben, aber
behaupten ja selbst nicht, beweisen zu kénnen, dass es KEINE Arisierung gewesen sei.

Ihre merkwiurdigen ,Zweifel™ und Gblen Andeutungen kénnen nicht verschleiern, dass sie diesen
Beweis nicht fiihren kénnen. Sie behaupten einfach, die ,andere Seite™ miissten den Beweis fiihren.
Noch einmal: Das ist nicht der Fall. Diese ,Umkehrung der Beweislast™ zuriickzuweisen ist wesentlich,
damit eine Bildungsgewerkschaft ihrem Anspruch gerecht werden kann, tiber die NS-Zeit aufzuklaren.
Sich mit dem Argument heraushalten zu wollen, dass man ja den Einzelfall gar nicht beurteilen kénnte,
ist ein Einschwenken auf diese ,Umkehrung der Beweislast" und eine Form der Unterstiitzung des
Geschichtsrevisionismus.

Weiteres Vorgehen

Als Mitglied des Vorstands der GEW in Frankfurt am Main werden ich auf allen 6ffentlichen und
gewerkschaftsinternen Ebenen den Skandal auch weiter Skandal nennen. Bereits 1998 wurden einem
Offenen Brief auf das Problem NSLB - GEW aufmerksam gemacht. Neun Jahre spater ist dies um so
nétiger! Auch wenn in manchen GEW-Kreisen das ganze als ,Ablenkung von der eigentlichen
Gewerkschaftsarbeit™ aufgenommen wird und die Debatte als ,unndétig" oder gar als
+Brunnenvergiftung® aufgefasst wird, gibt es doch eine gewichtige Gruppierung in der GEW -
insbesondere bei den jingeren Mitgliedern - die moégliche Methode der Erstickung der Debatte
innerhalb der GEW ablehnt, vor allem auch unter den studentischen Mitgliedern und zukiinftigen GEW-
Mitgliedern (siehe z. B. auch die Debatte um die ,Argumente gegen das Deutschlandlied™).

Dass bisher bereits der AStA der Frankfurter und der AStA der Bremer Universitdat den aktuellen
Offenen Brief nach Diskussionen und Abstimmungen unterstiitzen - weitere Unterstitzungen werden
folgen - zeigt, dass es nicht gelingen wird, diese Debatte zu personalisieren oder unter den Teppich zu
kehren. Die Auseinandersetzung hat gerade erst begonnen und wird verscharft und dem Thema
angemessen fortgesetzt werden miissen.

Benjamin Ortmeyer
Frankfurt am Main, den 14.07.2007

PS: BILDUNGSINTERNATIONALE - Kongress in Berlin 22-29-Juli 2007

Die Ubersetzungen in viele Sprachen (englisch, franzésisch, spanisch, tiirkisch, iranisch, italienisch,
hebraisch, und griechisch liegen bereits vor; polnisch, kurdisch, arabisch und serbokroatisch, werden
folgen) ist kein Selbstzweck. Gewerkschafterinnen und Gewerkschafter aus anderen Landern hier in
Deutschland und international sollen dartiber informiert werden, wie die GEW 62 Jahre nach dem Ende
der Nazi-Diktatur noch mit der Frage konfrontiert ist, wie mit dem nazistischen Erbe umgegangen
werden soll und welche Konsequenzen es hat, wenn die eigene Vergangenheit nicht systematisch
aufgearbeitet wird, wie es bei der GEW der Fall ist.

Die Beflirchtung, dass dann der ganze Kongress nur diese Frage diskutiert, ist unbegrundet. Es wird
mdoglicherweise dartber Diskussion und Debatten am Rande geben, aber es war und ist kein
Tagesordnungspunkt. Angste in dieser Hinsicht sind unangebracht.

~Einmischung in Hamburg?"

Auch alle Ausfiihrungen, dass es keine ,Einmischung®™ vom Hauptvorstand etc. in Hamburger
Angelegenheiten geben diirfe, ist unangebracht. Es handelt sich um eine OFFENTLICHE DISKUSSION,
die spatestens nach der Verdffentlichung in der Frankfurter Rundschau bundesweit gefiihrt wird. Sie
muss daher vor allem 6ffentlich weiter gefiihrt werden, zumal die schlimmsten Positionen &ffentlich
nach dem Landesvorstandsbeschluss der Presse gegeniliber geduBert wurden.

24



Benjamin Ortmeyer

OFFENER BRIEF

an den GEW Hauptvorstand und die
Ro 19 Mitglieder der GEW

Bernhard Nette - Stefan Romey

Die GEW darf kein vom NS-

Welche Erinnerung bleibt? Lehrerbund ,arisiertes“ und nach
' 1945 betriigerisch erschlichenes
Fragestellungen und Kontroversen Vermégen behalten!

Juli 2008 (3. Auflage)

(mit U in englisch i i tiirkischer, irani
russi At griechisch inesischer und i

Kostenbeitrag: 1 €
Kontakt BOrtmeyer@t-online.de

Text der Gedenktafel
am Haus Rothenbaumchaussee 19,

beschlossen 2008 von dem Landesvorstand der GEW-Hamburg

Dieses Haus wurde 1877/8 im Auftrag des Arztes Fr. Caesar Gerson erbaut. 1890 erwarb
es der Kaufmann Moses Max Bauer. Nach dessen Tod 1925 ging es in das Eigentum von
Verwandten uber.

Sie verkauften es 1935 in einer Zeit zunehmenden antisemitischen Verfolgungsdrucks un-
ter Wert an den Nationalsozialistischen Lehrerbund.

Die Vorbesitzer Hedwig Hallgarten, geb. Ree, ihre Tochter Mercedes Meyerhof, geb. Hall-
garten, und deren Ehemann Robert Henry Nordheim Meyerhof flohen 1936/7 vor dem NS-
Terror zunachst in die Schweiz, von dort in die USA. Sie vertraten beim Verkauf die Mitbe-
sitzer Albert und Julius Hallgarten. Klaus Jirgen Bauer starb 1937 nach langjahriger
Krankheit in Deutschland.

1948 meldete die ,Gesellschaft der Freunde des Vaterlandischen Schul- und Erziehungs-
wesens* Anspruch auf das Haus an. 1954 wurde es endgultig an dessen Nachfolgerin, die
Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft (GEW), Ubertragen.
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Anhang I111i

Debatte in der GEW zum Thema:

Geschichtsrevisionismus und
Antisemitismus
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Benjamin Ortmeyer

ES GIBT EINE GRENZE!

DOKUMENTE des ANTISEMITISMUS und
des GESCHICHTSREVISIONISMUS

wonstrationen Dezenuber 2008/ Januar 2009 auf

Quelle Alle FOTOS
hoipswane arbeiterfo

Koin 17,108

Zu den gegenaufklarerischen, geschichtsrevisionistischen
und antisemitischen Erscheinungen wahrend der Demonst-
rationen in Deutschland anldsslich des Gaza-Konflikts im
Dezember 2008 / Januar 2009

Diisseldorf 3.1.2009
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Koln 10.1.2009

Quellen Links

Dokumentation ,Es gibt eine Grenze" auf der Homepage des ASTA der Goeth
Universitét Frankfurt mit Fotos

o Erkldrung zur Einstellung meiner Mitarbeit in der Anti-Nazi-
Koordination Frankfurt

o Kritik an einem Artikel der Frankfurter Lehrerzeitung (GEW Frankfurt)

Startseite
http://www.asta.uni-frankfurt.de/aktuell/themen/kultur/index.html
Deutsche Fassung

http://www2.asta-
frankfurt.de/uploads/asta_homepage es gibt eine_grenze mit anhang.pdf

Tiirkische Fassung
http://www2.asta-frankfurt.de/uploads/es qibt eine grenze tuerkisch.pdf

Dokumentation der Debatte in der GEW

http://www.qew-frankfurt.de/fileadmin/uploads/dokumente/FLZ-1-
09 screen.pdf

Fotodokumentation zu den Demonstrationen Dezember 08/Januar 09
htp:/fwww.arbeiterfotografie. de/qalerie/reportage/index.html




ES GIBT EINE GRENZE!

Zur Debatte in der GEW zu den gegenaufklidrerischen, geschichtsrevi-
sionistischen und antisemitischen Erscheinungen wihrend der De-
monstrationen anlasslich des Gaza-Konflikts Dezember 2008 / Januar
2009

Sicherlich gilt es sehr ernste Diskussionen zu flihren, wie in Flugblattern, In-
ternetseiten, Zeitschriften und Zeitungen in Deutschland der militarische
Schlag der israelischen Armee gegen Militarbasen der Hamas, bei der sehr vie-
le Zivilisten get6étet wurden, dargestellt wurde. Das ist keine leichte Aufgabe.

Die Palette der Absurdititen ist grof3.

Sie reicht vom ,hochinformierten® Stammtischbruder (,Was die Juden da in
Pakistan machen ..."“), bis zum theoretisch interessierten friedensbewegten
Anhanger Martin Luthers, dessen ,Anteil* an der Geschichte des Judenhasses
in Deutschland kompatibel gemacht wird und Alt-Aktivisten irgendwelcher ,Pa-
lastina-Kommitees", die pseudomarxistisch daherkommen und erkldren, dass
~objektiv" die Hamas fortschrittlich sei, obwohl die Hamas ihnen langst die
Kehle durchgeschnitten hatten — kamen sie mit Marx unterm Arm.

Doch darum und um eine korrekte Kritik an der israelischen Armee soll es hier
nicht gehen. Eine ernsthafte, begriindete Solidaritdt mit der leidgepriften pa-
lastinensischen Bevdélkerung, eine Kritik an der israelischen Regierung und den
Handlungen des israelischen Militérs fir sich genommen, (also mit histori-
schem Bewusstsein, aber ohne Antisemitismus, Geschichtsrevisionismus und
die einmaligen Nazi-Verbrechen relativierend) ist véllig legitim und hat keines-
wegs , wie immer dahergelogen wird, den Reflex zur Folge, dass man ,von Ju-
den™ als ,antisemitisch®™ beschimpft wird. Auch das ist eine Projektion.

Es geht darum, zu analysieren, wie hier in Deutschland real auf der StraBle ge-
schichtsrevisonistische und antisemitischenSlogans auch in der so genannten
~gewerkschaftlichen Linken™ FuB fassen. Es ist eine dokumentierte Tatsache,
dass systematisch und ohne jegliches Schamgefiihl auf den Demonstrationen
Dezember 2008/ Januar 2009 die geschichtsrevisionistische Gleichsetzung der
Politik Israels mit den Nazis, dem Holocaust (Siehe die Fotos von den aktuellen
Demonstrationen), der Schulterschluss mit tlrkisch-reaktionaren Organisatio-
nen und die inhaltlichen Parolen der Hamas, deren Anhanger massiv vertreten
waren, einschlieBlich klar antisemitischer Hetz-Transparente (,Juden = Tater-
volk™), geduldet wurde. Die Teilnehmenden Gewerkschafter haben dies gedul-
det oder gar verstandnisvoll respektiert,

Es geht darum, dass diese Plakate von sich selbst als ,links"-gewerkschaftlich
orientiert verstehenden Menschen teils unterstitzt, teils ,solidarisch®™ kritisiert,
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auf jeden Fall aber toleriert wurde.

Die nachfolgenden Fotos wurden keinesfalls mit kritischem Komment
dern eher mit einem gewissen Stolz auf einer deutschen Homepage mit d
Namen ,Arbeiterfotografie™ verdffentlicht. Es geht nicht um eine Stadt, sond
- das beweisen die Bilder — insbesondere der Geschichtsrevisionismus war so
zusagen auf allen solchen Demonstrationen allgegenwartig.

Ums so wichtiger ist es fur uns in Deutschland als ein Ausgangspunkt selbst-
verstandlichen demokratischen Bewusstseins zu verstehen, dass die standigen
agitatorischen Gleichsetzungen des NS-Regimes mit aktuellen politischen Ta-
gesereignissen eine theoretisch unterflitterten (Historikerstreit — Ernst Nolte
u.a.) und vorbereitete Verharmlosung des NS-Regimes darstellt.

Die geschichtliche Einmaligkeit eines staatlich umfassend organisierten und
industrielle durchgefiihrten Vélkermords vom Baby bis zum Greis - jeder, den
die NS-Moérder fassen konnten -des deutschen NS-Systems in den Vernich-
tungslagern von Auschwitz-Birkenau, Treblinka, Sobibor, Chelmo und Belzec
an der judischen Bevdlkerung Europa sowie den Sinti/Roma Europas ist ein-
deutig bewiesen.

Jede tagespolitische , Nutzung" des Holocaust", der Shoah, als agitatorischer
Lvergleich™ mit diesem oder jenem aktuellen Ereignis verbietet sich.

DAS ist eine Grenze - und diese Grenze wurde - in der Wirkung geschichtsrevi-
sionistisch (und das aktuelle Problem - umligend die Bombardierung des Ga-
za-Streifens instrumentalisierend) nicht vereinzelt, sondern systematisch lber-
schritten.

kX kX

Noch ein paar Worte zur Klarstellung.

Auf die pointierte Frage: Wer ist Schuld am Geschichtsrevisionismus und Anti-
semitismus in Deutschland? gibt es eine reaktionare, nationalistische und pri-
mitive Antwort: Die Auslander, die Tlrken, die Araber usw. sind schuld!

Wir kennen diese Melodie und ihre Verfasser genau. Vorurteile schiiren, Natio-
nalismus und Rassismus, eben Pauschalurteile verbreiten ist auch in diesen
Frage eine Grenze, die nicht Gberschritten werden darf.

An dieser Stelle ware es zudem genau hinzuschauen, wer bei der Vorbereitung
und Durchfihrung dieser Demonstrationen sowie bei der taktische Ausrichtung
wahrend der Demonstration, welche Schilder getragen werden sollten und wel-
che Schilder dann doch (noch?) als ,zu krass“ noch von Ordnern verhindert
wurden, entscheidenden Anteil hatte.

Die nachfolgenden Fotos - ich wiederhole es - sind jedenfalls von deutschen
~Aktivisten™ zustimmend und nicht nur dokumentierend ins Netz gestellt wor-
den - wahrlich keine Dokumentation palastinensisch-israelischer Freundschaft
von unten, an der zu arbeiten die einzige tragfahige Losung ist.

Marz 2009
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SEITE 14

PALASTINA

Morden und Massaker in Gaza ...
... und die DGB-Gewerkschaften schweigen! —

Das Skandaloseste an den Ereig-
nissen in Gaza ist, dass sie gesche-
hen konnen, obne dass etwas ge-
schieht. Die Straflosigkeit Israels
wird nicht in Frage gestellt. Die
fortgesetzte Verletzung internatio-
nalen Rechts, der Genfer Konven-
tion und der Mindeststandards an
Menschlichkeit bleibt ohne Kon-
sequenzen.*

Diese Feststellung in dem jiingst
von iberischen Schriftstellern, dar-
unter dem portugiesischen Litera-
turnobelpreistriger José Saramago
unterzeichneten Aufruf gegen den
Krieg in Gaza, beschreibt eine trau-
rige Realitit auch hierzulande.

Die Bevolkerung in Israel hat
ein Recht auf Sicherheit, aber nicht
das Recht, den Weg dorthin mit pa-
lastinensischen Leichenbergen zu
pflastern. Bundeskanzlerin Mer-
kel hat den israelischen Krieg ge-
gen die paldstinensische Zivilbevol-
kerung jedoch gutgeheifen, indem
sie vollig undifferenziert der Hamas
die ,,alleinige und ausschliefSliche“
Schuld an den Kriegshandlungen
der Israelis in Gaza gab. Das war
griines Licht fiir die Aggressoren.

Dass militdrische Aktionen
zwischen militdrischen und zivi-
len Zielen unterscheiden miissen,
ist ein Grundelement des humanita-
ren Volkerrechts, das die israelische
Kriegspolitik mit Fiiffen tritt. Dazu
schweigt die Bundesregierung eben-
so lautstark wie zum permanenten
Verstof$ gegen das in der Vierten
Genfer Konvention formulierte
strikte Verbot einer kollektiven Be-
strafung, wie sie den Paléstinensern
fast tiglich zuteil wird. Man sagt,
man sei gegen den Terror der Ha-
mas, in Wirklichkeit aber bekampft
man den Widerstand des gesamten
paldstinensischen Volkes. In dem
von Mauer und Stacheldraht ein-
geschlossenen Westjordanland star-
ben allein im Jahr 2008 45 Palasti-
nenser durch israelische Angriffe,
obwohl keine einzige Rakete von
dort abgeschossen wurde.

Von einer Losung des Nahost-
Problems auf Grundlage der UNO-
Resolutionen, die den Abzug Isra-
els aus den 1967 besetzten Gebie-
ten - und damit auch aus dem Gaza
— fordern, ist weder bei Frau Mer-
kel noch Herrn Steinmeier die Re-
de. Vom international anerkannten
Recht der Palistinenser auf einen
eigenen Staat, das dennoch vom is-
raelischen Staat und vielen westli-
chen Staaten boykottiert und unter-
laufen wird, wird offiziell geschwie-
gen. Lediglich vom Existenzrecht
des Staates Israel redet man, ob-
wohl es — wie jede/r weifs — gera-
de durch die Ausweitung der ge-
genwirtigen Kampfhandlungen auf
lange Sicht gefihrdet wird.

Dass ein Frieden im Nahen Os-
ten ebenso das Existenzrecht eines
paldstinensischen Staates voraus-
setzt, nimlich das Recht der Men-
schen in Palistina, frei von Staats-
terrorismus, Gewalt und Unterdrii-
ckung, frei von Hunger, Elend und
gezielten Totungen ein menschen-
wiirdiges Leben fithren zu kénnen
—auch dariiber wird geschwiegen.
Und die deutschen Gewerkschaf-
ten schweigen mit.

Was sind die gegenwirtigen
Kriegsursachen? Sie liegen mit-
nichten in den selbst gebastelten
Qassam-Raketen der Hamas: Die
Kriegsursachen liegen im 41-jih-
rigen volkerrechtswidrigen Besat-

Wie lange noch?

zungsregime der Israelis, in der jah-
relangen Hunger-Blockade des Ga-
zastreifens. Dariiber schweigt die
Bundesregierung. Nicht zuletzt des-
halb, weil sie an der Einkesselung
und Gettoisierung der Gaza-Palis-
tinenser durch Beteiligung an der
Sicherung der dgyptischen Grenze
aktiv mitbeteiligt ist.

Wer wie die deutsche Bundes-
regierung einerseits behauptet, man
miisse alles tun, um zivile Opfer zu
vermeiden, andererseits aber Israel
darin bestirkt, Verhandlungen mit
der Hamas auszuschlagen, handelt
heuchlerisch und trigt eine Mit-
verantwortung fiir die Beibehal-
tung der Gewaltspirale. Auch da-
zu schweigen DGB-Gewerkschaf-
ten.

Die gegenwirtigen Massaker
an der palastinensischen Zivilbe-
volkerung mit nahezu 1.000 To-
ten binnen zwei Wochen, die Bom-
bardierungen einer auf engstem
Raum zusammengepferchten Be-
volkerung, die zu iiber 50% aus
Kindern besteht und sich aufgrund
der allseitigen Abriegelung des Ga-
zastreifens den permanenten An-
griffen durch Flucht gar nicht ent-
ziehen kann — all das ist eine zyni-
sche Verhohnung des Rechts und
schon aus Griinden der jeder/m of-
fensichtlichen Unverhaltnismafig-
keit nicht mit ,,Selbstverteidigung“
zu rechtfertigen.

., Wie jedes Volk unter rechts-
widriger Besatzung haben auch die
Paléstinenser ein Recht auf Wider-
stand. Fiir eine rechtswidrige Be-
satzung gibt es aber kein Recht auf
Verteidigung, sondern nur die Ver-
pflichtung, die Besatzung vollstin-
dig aufzubeben® formulierte der
Hamburger Volkerrechtler Nor-
man Paech vor kurzem trefflich.

Man muss kein Freund der
Hamas und ihres politischen Pro-
gramms eines Scharia-Staates in Pa-

In eigener Sache

Der Bezirksvorstand hat am
17. 2. 09 mebrheitlich gegen
meinen erklirten Willen be-
schlossen, den nebensteben-
den Flugblatttext des Kol-
legen Walentowitz (verteilt
auf der Romer-Demo v. 14.
01. 2009) in der FLZ abzu-
drucken. Darin wird die Ha-
mas als legitime politische
Kraft vorgestellt und impli-
zit die Ausloschung Israels
als ,,Strafe* fiir seine ,,Ver-
gehen* ins Visier genommen.
Die Hamas steht zustzlich
zu ihrer islamistischen Aus-
richtung eindeutig in der ide-
ologischen Tradition des NS
und driickt in Worten wie
Taten unmissverstindlich
aus, dass es ihr um die Voll-
endung der nationalsozialisti-
schen Judenvernichtung in ih-
rem Einflussgebiet geht. Auf
dieses Flugblatt konnte es da-
rum nur eine deutliche Ant-
wort geben, die neben einer
Erwiderung seitens des Kol-
legen Benjamin Ortmeyer u.
a. eine Dokumentation iiber
den aktuellen Stand des Ju-
denhasses rund um das The-
ma Paldstina beinhaltet.

Ernst Olbrich

ldstina sein, um einzusehen, dass
die Weigerung Israels zu politischen
Kontakten mit der Hamas nur dem
Wunsch nach einer Verlingerung
der Kampfhandlungen geschuldet
ist. Um aber, die militirischen Ex-
zesse zu stoppen und einer politi-
schen Losung der Konflikte zwi-
schen Israel und den Paléstinensern
den Weg zu ebnen, ist die soforti-
ge Aufnahme von Verhandlungen
mit der Hamas notwendig. Dabei
muss die Hamas als gleichberech-
tigte Verhandlungspartnerin aner-
kannt werden, die ein Mandat hat,
das ihr durch freie und demokrati-
sche Wahl erteilt wurde.

Es wiirde den DGB-Gewerk-
schaften gut zu Gesicht steben,
wenn sie ihr Schweigen zum Blut-
vergiefien in Gaza brechen wiir-
den, wenn sie die Forderung nach
einem sofortigen Waffenstillstand
der Kriegsparteien verbinden wiir-
den mit der Forderung nach einer
perr ten Off-

nung des Gazastreifens.

gleich

Worauf warten die Spitzen der
DGB-Gewerkschaften noch? Auf
Handreichungen aus dem Wil-
li-Brandt-Haus? Die Zeit dringt.
Es darf nicht noch mehr Blut ver-
gossen werden! Allen ernsthaft am
Frieden in der Welt Interessierten
ist doch klar, dass jede weitere Es-
kalation im Nahen Osten, etwa
durch eine Ausdehnung des Kon-
flikts auf den Iran, brandgefihr-
lich und nicht hinnehmbar ist.
Die DGB-Gewerkschaften stehen
deshalb in der Pflicht. Und es wi-
re langst an der Zeit, dass Gewerk-
schaftsmitglieder sich in diesen Fra-
gen klar und eindeutig artikulieren.
Die Leisetreterei muss endlich ein
Ende haben!

Gerbard Walentowitz

Parolen der Palastin

Antisemitismus
Bonn, 2. 1. 09
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Zur Stellungnahme von Gehard Walentowitz

In der Stellungnahme wird in ei-
nem Text mit dem Charakter eines
Aufrufs, eines Appells an die ,,Spit-
zen der DGB-Gewerkschaften® die
Sichtweise des Autors iiber ,,Mor-
den und Massaker in Gaza ...,, wie-
dergegeben.

Dabei werden als positive Be-
zugspunkte zwei Personen, benannt
—der Dichter J. Saramago und das
MdB der Linken N. Paech. Juris-
tisch werden als Bezug die vierte
Genfer Konvention und das Vol-
kerrecht erwihnt. Der Text hat teil-
weise den Anspruch auf Ursachen
und Schuld einzugehen.

Durch den Text wird auch eine
politische Positionierung des Au-
tors iiber seine Vorstellung der ,,L6-
sung“ des Konfliktes grundsitzlich
und fiir den Augenblick formuliert.
Dabei wird Position zur Hamas be-
zogen. Auferdem enthilt der Text
eine Einschitzung der Position A.
Merkels und E. Steinmeiers sowie
einen pointierten kritischen Hin-
weis auf die Abhéngigkeit der Spit-
zen der DGB-Gewerkschaften vom
L, Willi-Brandt-Haus“.

Wiirde man den Text Satz fiir
Satz vorlesen und nach jedem Satz
fragen: ,,Stimmt das eigentlich, l4sst
sich das belegen?“ wiirde sich (bis
auf den 12 und 13 Absatz, die im
Konjunktiv oder in Frageform oder
in allgemeinster Form formuliert
sind) Satz fiir Satz nachweisen las-
sen, dass keine einzige der dort auf-
gestellten — manchmal in indirekter
Form vorgetragenen — Behauptun-
gen sich aufrechterhalten lisst. Sie
sind falsch, enthalten ,,halbe Wahr-
heiten® und vergrébern einzelne Er-
scheinungen zu angeblich allgemei-
nen Erscheinungen.

Durch den unsystematischen
Aufbau des Textes wiirde jeder Ver-
such einer Punkt-fiir-Punkt-Wider-
legung entlang der 13 Absitze zu
einer konfusen Textansammlung
fithren, dem Durcheinander von
Wichtigem und Unwichtigem des
Autors des Aufrufs auf den Leim

gehen und konnte so nicht z einer
Klarung und Aufklirung beitragen.
Das Problem vergrofert sich vor al-
lem dadurch, dass die seriose Wi-
derlegung einer tiberaus urteilsfreu-
digen Tatsachenverfalschung in der
Regel wesentlich mehr Raum ein-
nimmt, als die Aneinanderreihung
der falschen Behauptungen. Damit
nicht genug: Kern einer Textanalyse
ist sehr oft, insbesondere beim vor-
liegenden Text, welche — wesentli-
chen — Fragen nicht angeschnitten
werden, obwohl sie angeschnitten
werden miissten. Daher stellt sich
die nachfolgende Kritik des Textes
im Rahmen einer gewerkschaftli-
chen Publikation lediglich die Auf-
gabe, die strukturellen Grundfeh-
ler deutlich zu machen.

Drei grundlegende strukturelle
Kritiken

1. Willkiirliche Auswahl von
.Kriegsursachen” und ge-
schichtsrevisionistische Begren-
zung der geschichtlichen Ursa-
chen des aktuellen Konflikts auf
die israelischen Besetzungen
1967 (7. Absatz).

Jede ernsthafte Beschiftigung mit
diesen heutigen Fragen, so die Ge-
genthese, muss die von der UNO
beschlossene Resolution tiber die
Griindung zweier Staaten — Isra-
el und Paléstina —, als geschichtli-
chen Knotenpunkt begreifen, der
selbst wiederum véllig unverstind-
lich bleiben muss, wenn nicht die
Vorgeschichte des englischen Ko-
lonialismus, der Kollaboration der
arabischen, insbesondere auch pa-
lstinensischen Eliten mit dem NS-
Regime, die Situation der jiidischen
Fliichtlinge in und nach der NS-
Zeit, die Besonderheiten der Griin-
dung der UNO aus den Mitgliedern
der Staat der Anti-Hitlerkoalition
und der erste israelisch-arabische
Krieg 1948 — der Uberfall auf Israel
nach dessen Griindung, die Aneig-

Geschichtsrevisionismus
Diisseldorf, 3. 1. 09

Alle Fotos (und dergleichen mebr) auf:

http:/lwww.arbeiterfotografie.com
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nung grofler Teile des fiir den pa-
listinensischen Staat vorgesehenen
Gebietes durch Jordanien usw. ana-
lysiert werden.

Auch die aktuelle These, dass
die ,selbst gebastelten Quassam
Raketen® (?!!), so der Text, ,,mit-
nichten® Kriegsursachen seien (7.
Absatz), ist falsch. Bei einer ernst-
haften Analyse der Fiille von his-
torischen und aktuellen Kriegs-
ursachen im unmittelbaren Sinne
spielen dieses morderischen, aus-
schliefSlich gegen Zivilisten gerich-
teten Mordwerkzeuge nicht die ein-
zige, sehr wohl aber eine bedeuten-
de Rolle — ebenso wie die Serie der
Hamas Anschlige gegen Zivilisten
in Israel.

N

. Die bagatellisierende Einschat-
zung der Hamas ist u.a. Ausdruck
fehlender innerer Anteilnal
an der leidgepriiften palastinen-
sischen Bevélkerung.

Der Kernfrage ist nicht, ob mit Or-
ganisationen wie Hamas verhan-
delt oder nicht verhandelt wird,
sondern die Kernfrage ist, wel-
chen Charakter diese Organisa-
tion hat. Die Feststellung ,,man
muss kein Freund der Hamas*
sein (11. Absatz), nachdem ihr
Ziel eines ,,Scharia-Staates* be-
nannt wurde, ignoriert bagatelli-
sierend das zutiefst antisemitische
Hetzprogramm (Charta) der Ha-
mas, in dem zudem jegliche Ver-
handlungen prinzipiell abgelehnt
und der ,,Islam* (wie ihn die Ha-
mas versteht) als Staatsreligion fiir
»jeden Zentimeter* von Palistina
gefordert wird (und die Griindung
Israels von Anfang an abgelehnt
wird). Der behauptete ,, Wider-
stand des gesamten paléstinensi-
schen Widerstands“ (4. Absatz)
sieht nicht den innerpalistinensi-
schen Terror der Hamas oder will
ihn nicht sehen. Die Gefingnisse
der Hamas sind voll von Fatah-
Mitgliedern, die Liste der von der

Hamas ermordeten und , hinge-
richteten“ Mitglieder anderer pa-
lastinensischer Organisationen ist
lang. Hier kann es nicht den Fun-
ken einer Solidaritit geben.

3. Die Darstellung der Haltung von
Regierung und Medien zum Ga-
za-Konflikt in Deutschland halt
keinerlei Priifung stand und
iibergeht zudem die Ausnutzung
des Gaza-Konflikts zur Schiirung
von Geschichtsrevisionismus
und Antisemitismus in Gewerk-
schaften und , auf der StraBe”.

Die Analyse der bundesrepublika-
nischen Politik und Wirtschaftspo-
litik gegeniiber Israel und im ara-
bischen Raum zeigt, dass aus na-
he liegenden imperialen Griinden
sowohl offentlich als auch ohne
Medien ,,beide Seiten“ im Nahost-
Konflikt — auch militirisch — ,,un-
terstiitzt“ werden. Noch gewich-
tiger als die unwahre Behauptung
einer angeblich ,einseitigen® Un-
terstiitzung Israels ist jedoch zu
analysieren, wie real auf der Stra-
e geschichtsrevisonistische und
antisemitischen Slogans auch in
der so genannten ,,gewerkschaft-
lichen Linken“ Fuf§ fassen. Es ist
eine dokumentierte Tatsache, dass
ohne jegliches Schamgefiihl auf den
Demonstrationen Dezember 2008/
Januar 2009 die Gleichsetzung der
Politik Israels mit den Nazis, dem
Holocaust (Siehe die Fotos von den
aktuellen Demonstrationen), der
Schulterschluss mit tiirkisch-reak-
tiondren Organisationen und die
inhaltlichen Parolen der Hamas,
deren Anhinger massiv vertreten
waren, einschliefflich klar antise-
mitischer Hetz-Transparente, ge-
duldet wurden.

Fazit:
Stil und Inhalt des Aufrufes sind

gegenaufkldrerisch.

Benjamin Ortmeyer

Ausziige aus der so genannten
»~Charta” der Hamas

JArtikel 6:

Die Islamische Widerstands-
bewegung ist eine eigenstin-
dige paléstinensische Bewe-
gung, (...), die dafiir kimpft,
dass das Banner Allahs iiber
jeden Zentimeter von Palasti-
na aufgepflanzt wird. (...)

Artikel 7:

Der Prophet — Andacht und
Frieden Allahs sei mit ihm, —
erklirte: Die Zeit wird nicht
anbrechen, bevor nicht die
Muslime die Juden bekdmp-
fen und sie toten; bevor sich
nicht die Juden hinter Felsen
und Biumen verstecken, wel-
che ausrufen: Oh Muslim!
Da ist ein Jude, der sich hin-
ter mir versteckt; komm und
tote ihn! (...)

Artikel 13:

Ansitze zum Frieden, die so-
genannten friedlichen Losun-
gen und die internationalen
Konferenzen zur Losung der
Palistinafrage stehen simt-
lichst im Widerspruch zu den
Auffassungen der Islamischen
Widerstandsbewegung. Denn
auf irgendeinen Teil Palisti-

nas zu verzichten bedeutet, auf
einen Teil der Religion zu ver-
zichten;

Artikel 22:

Die Feinde hiuften (...) ei-

nen riesigen und einflussrei-
chen materiellen Wohlstand an,
der sie in die Lage versetzte, ih-
ren Traum umzusetzen. Die-

ser Reichtum erlaubte es ihnen,
die Kontrolle iiber die Weltme-
dien wie zum Beispiel Nach-
richtenagenturen, Zeitungen,
Verlagshiuser, TV-Sender und
weitere Dinge dieser Art zu
iibernechmen. Sie nutzten die-
sen Reichtum ebenfalls aus, um
Revolutionen in verschiedenen
Teilen der Welt anzustacheln,
um ihre Interessen zur realisie-
ren und die Friichte zu ernten.
Sie standen hinter der Franzosi-
schen Revolution und hinter den
kommunistischen Revolutio-
nen und den meisten Revolutio-
nen, von denen man hier und da
hort. (...) Sie nutzten das Geld
ebenfalls dazu, die Macht iiber
die imperialistischen Lander zu
gewinnen und sie dazu zu brin-
gen, viele Lander zu kolonisie-
ren, (...).“

ANTIFASCHISMUS
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Nazi-Terror gegen DGB-Bus

Vonrund 11.000 im Jahr 2007
auf 14.000 in 2008 ist die
Zahl der registrierten rechts-
extremen Straftaten gestiegen,
das ergab die Antwort auf ei-
ne Anfrage der Abgeordneten
Petra Pau (Die Linke) im Bun-
destag. Bei den 753 rechten
Gewalttaten wurden 2008 mit
773 Personen erheblich mehr
Menschen als 2007 (600) ver-
letzt. Die anwachsende rechte
Gefahr erfuhren die Passagie-
re eines am 15. 02. 2009 von

einer Anti-Nazi-Demo in Dresden
zuriickkehrenden Busses des DGB
Nordhessen am eigenen Leib, als
sie von Neo-Nazis bei einer Pause
auf einer Autobahnraststitte ange-
griffen wurden. Die blutige Bilanz
der Attacke: Sieben verletzte Kol-
legen, darunter ein Schwerverletz-
ter, der mit einem Schidelbruch in
die Klinik eingeliefert werden muss-
te. Der Vorsitzende des DGB Hes-
sen-Thiiringen, Stefan Korzell, for-
derte Innenminister Bouffier auf,
endlich Taten gegen die rechtsex-

treme Gefahr sprechen zu lassen
und ein Verbot der NPD und ihr
nahe stehender Organisationen ein-
zuleiten. Stefan Korzell: ,, Werjetzt
immer noch von der Harmlosig-
keit der NPD und deren Sympathi-
santen redet, macht sich nicht nur
moralisch, sondern auch juristisch
strafbar. Wer sich weiterhin gegen
das Verbot sperrt, nimmt schwe-
re Kérperverletzung, Angriffe auf
Leib und Leben, bis hin zum Mord,
in Kauf.«

Ernst Olbrich.

Aktion des ASTA der Goethe Universitat zum 27. 01. 09

2008 fithrte die GEW Hes-
sen gemeinsam mit dem Lan-
desverband der Jiidischen Ge-
meinden Hessens und dem
Landesverband Hessen der
deutschen Sinti und Roma ei-
ne Plakataktion an allen Schu-
len zur Erinnerung an die Be-
freiung Auschwitz durch die
Rote Armee am 27. Janu-
ar 1945 durch. Dieses Jahr
setzten der ASTA der Goe-
the-Universitit und die Fach-
schaft Erziehungswissenschaf-
ten mit 14 Plakaten aus der
Geschichte des Vernichtungs-
lager Auschwitz-Birkenau auf
der Hauptwache ein Zeichen
der Erinnerung und dokumen-
tierten die Kommentare der
Passanten.

Die Plakatsammlung wur-
de auch auf dem Westendcam-
pus, vor dem KOZ, vor dem
AFE-Turm und vor dem JUZ
Bockenheim, dem von Ju-
gendlichen besetzten besetz-
ten Haus, gezeigt.

Die Aktion richtete sich
auch gegen jene Form von Po-
litik, die mit unsiglichen und
geschichtsrevisonistischen
Vergleichen Auschwitz nut-
zen will, um diese oder jene
tagespolitische Position zu in-

Griuelpropaganda
Diisseldorf, 3. 1. 09

ternationalen Ereignissen zu instru-
mentalisieren und so an diesem Tag
vom Gedenken an die Verfolgten
und Ermordeten abzulenken.

Aus der Presseerklédrung
des ASTA:

Der AStA und der Fachschaftsrat
Erziehungswissenschaften erinner-
ten anlisslich des beutigen Jahres-
tages der Befreiung der Vernich-
tungslager Auschwitz durch die
Rote Armee 1945 mit einer Pla-
kataktion an der Hauptwache an
die Verbrechen des Nationalsozi-
alismus.

Zwischen 13 und 14 Ubr legten sie
mit Hilfe von weiteren Studieren-
den Plakate mit Bildern aus den
Vernichtungslagern in Auschwitz
in der FufSgingerzone vor der Ga-
leria Kaufhof aus. Die Reaktionen
der Passantinnen auf die Aktion
wurden mit Videokameras aufge-
zeichnet. Mit einigen Passantin-
nen kamen die Studierenden ins
Gesprich.

\Dieser wichtige Gedenktag wird
unserer Meinung nach nicht rich-
tig ernst genommen. Viele Men-
schen scheinen sich beim Geden-
ken nur auf die offiziellen Gedenk-

feiern zu verlassen und vergessen so
allmébhlich den eigentlichen Anlass
dieses Tages. Die heute gefiihrten
Gespriche mit den Passantinnen
unterstreichen diesen Eindruck’,
urteilt die AStA-Vorsitzende Na-
dia Sergan.

,Der Holocaust und die von den
Nationalsozialisten begangenen
Verbrechen diirfen nicht aus dem
historischen Geddchtnis entfernt
werden. Sie miissen in der akti-
ven Auseinandersetzung verarbei-
tet werden und dadurch als bistori-
sches Ereignis zum Ausgangspunkt
jeglicher Bildung und Aufklirung
genommen werden’, so eine Ver-
treterin des Fachschaftsrates Erzie-
hungswissenschaften.

Es ist ein unverzichtbares Anlie-
gen, dass die GEW nicht nachlisst
— auch in der Konfrontation mit
der eigenen Geschichte — mit ih-
ren Mitteln an den staatlich orga-
nisierten und industriell durchge-
fiihrten Massenmord an den euro-
pdischen Juden und den Sinti und
Roma zu erinnern und die Vorge-
schichte, Geschichte und Nachge-
burten des NS-Regimes in all seinen
Facetten mit aufklirerischen Akti-
vititen in Erinnerung zu halten
Benjamin Ortmeyer

Antisemitismus:
Martin Hohmann
lasst grufien ...!
Koln, 17. 1
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