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Presseerklarung
zum Regierungsentwurf eines Gesetzes zur Umsetaufiegthalts- und asylrechtlicher Richtlinien der EU

,Der ewige Auslander:
Oder: Wer verhindert noch die Verabschiedung einesechtstaatswidrigen Gesetzes?

Mit dem Gesetzentwurf zur Umsetzung aufenthaltbasylrechtlicher Richtlinien der Europaischen
Union, der Ende Méarz 2007 im Kabinett beschlossarde; plant die Grof3e Koalition umfangreiche
Verscharfungen der asyl-, aufenthalts- und staatgrgchaftsrechtlichen Bestimmungen. Unter dem
Deckmantel der EU-Richtlinienumsetzung sollen nbihzur Sommerpause des Parlaments
Regelungen durchgesetzt werden, die massiv in Geghte der Betroffenen bzw. in das
Rechtsstaatsprinzip der Bundesrepublik Deutsch&angreifen.

Das Komitee mochte auf drei besonders emporendekresples Gesetzentwurfs hinweisen, die
bislang in der Offentlichkeit kaum oder gar niciglditiert wurden:

1. ,Deutsche zweiter Klasse"

Der neu formulierte § 28 Abs. 1 des Aufenthaltsteesesieht vor, dass der Ehegattennachzug zu
Deutschen kinftig ausgeschlossen werden kann, vda®n eigene Einkommen nicht zur
Lebensunterhaltssicherung ausreicht, etwa beimdean Leistungen nach Hartz IV. Das Recht auf
ein Zusammenleben mit dem/r Ehepartnerin galt £utBche bislang noch abschitn Gegensatz zu
Nicht-Deutschen. Aus der Gesetzesbegrindung gekibhelass dieser massive Eingriff in die
Grundrechte,nur" bei eingeblrgertenDeutschen mit einer doppelten Staatsangehorigheit
Anwendung kommen soll. Denn diesen gbé Begrindung der ehelichen Lebensgemeinschaft im
Ausland zumutbar". Die Regelung sei, so heil3t aéeewauch,aus integrationspolitischen Griinden
geboten". Denn: Die Pflicht zum Nachweis der eigehebensunterhaltssicherung stelle fur die
Eingeburgertepeinen Anreiz zur Integration” dar.

In anderen Worten: Auslanderinnen sind in den Auden Bundesregierung selbsach ihrer
Einbirgerung als Deutsche noch niglmtegriert” und bedurfen weiterefAnreize" bzw.
Androhungen, um sich zgintegrieren". Sie bleiben diewigen Auslander".

Eingebirgerte werden kinftig Deutsche mit mindeRecthten sein. Wenn sie arbeitslos oder
hilfebedurftig sind, wird ihnen im Gegensatz zyVoll-Deutschen'™- der Zuzug ihrer auslandischen
Ehepartnerinnen und ein gemeinsames Leben in Deatstverwehrt!

Dass die (Grund-) Rechte von Nicht-Deutschen bzmw.auch von eingeburgerten Deutschen unter
dem Vorbehalt ihregNutzlichkeit" (der eigenstéandigen Lebensunterhalte&sung) gestellt werden,
ist ein menschenrechtlicher Skandal. Die Parole y@umug in die sozialen Sicherungssysteme”, die
ebenfalls in die Gesetzesbegriindung Einzug gehhtgrreduziert Menschen darauf, was sie die
Gesellschaft (angeblichkosten”. Diese Politik ist mit dem Grundsatz demBEhenwirde nicht



vereinbar und vor dem Hintergrund der nationaldstischen Hetze gegen angebligRarasiten” der
,Volksgemeinschaft" auch geschichtsvergessen urdepsabel.

2. ,Volkische Integrationskontrolle”

Offentliche Stellen sollen kinftig nach § 87 Aufe@tE ,unverziiglich die zustandige
Auslanderbehoérde unterrichten, wenn sie im Zusarhargg mit der Erfillung ihrer Aufgaben
Kenntnis erlangen von einer besonderen Integrdiemhi&ftigkeit” von Auslanderinnen. Hiervon
kénne z.B. ausgegangen werden, wenn auslandistéra Blch nicht auf einfache Art in deutscher
Sprache verstandigen kdnnen. Ein weiterer Anhaltdguflr eine ,besondere
Integrationsbedurftigkeit”" sei ein Sozialhilfebezsg die Gesetzesbegriindung.

Lehrerinnen, Kindergartnerinnen, Arbeitsamtmitatd@nnen, aber auch medizinisches Personal in
einem staatlichen Krankenhaus, Polizistinnen usHers demnach zuyintegrationskontrolle" von
Migrantinnen verpflichtet werden. Die gesellschiafien Auswirkungen dieser geplanten
Neuregelung sind kaum Ubersehbar. Ein Beispiel MNicht-deutsche Eltern mit schlechten
Deutschkenntnissen bzw. solche, die von Sozialbifiingen abhangig sind, missen demnach
kinftig beim Elternabend in der Schule damit rechrdass sie der Auslanderbehérdemeldet”
werden, die dann ihrerseits die sanktionsbewehtegtationsmaschinerie zur Anwendung bringt.
Lehrerlnnen wiederum werden gezwungen, nicht-déet&dtern, die Sozialhilfe beziehen oder die
deutsche Sprache nicht beherrschen, zu taxierenbezverten und gegebenenfalls der
Auslanderbehorde zu melden. Das notwendige Venisugghaltnis als Voraussetzung fur die
Erfullung des Auftrages offentlicher Stellen wiréildurch auf beiden Seiten gesetzlich unterminiert.
Und es wird einer neuen Form des Denunziantentemer,volkischen Integrationskontrolle”, Tur
und Tor geoffnet: Allen 6ffentlich Bedienstetere étwasherrenmenschelndes” an sich spuren (und
dies durften nach jungsten Studien nicht wenigiemGesellschaft sein), bietet der neue Parageaf di
Moglichkeit, in ihren Augendefizitare Auslander” der Auslanderpolizei zu meldgach welchen
Kriterien offentlich Bedienstete die Sprachkenntesder Betroffenen bzw. deren
,integrationsbedurftigkeit” in der Praxis bewertetien, ist dabei noch das geringste Problem

3. ,Uberraschungsabschiebungen per Gesetz"

Menschen, die nach ihrer letzten Abschiebungsanahgkiber ein Jahr lang geduldet wurden, sollen
kiinftig im Rahmen ihrer Vorsprache zur Duldungsieglerung ohne Vorankiindigung (8 60a Abs. 5
AufenthG-E) festgenommen, inhaftiert und abgeschaberden kénnen, gegebenenfalls auch ohne
vorherige richterliche Anordnung (8 62 Abs. 4 Aufed-E).

Dies ware die gesetzliche Normierung ybiberraschungsabschiebungen”. Zur Verdeutlichunug Ei
solche unangekiindigte Abschiebung wird dann z.Bailken mit Kindern treffen, die seit vielen
Jahren oder sogar Jahrzehnten in Deutschland |&®apnen, die hier ihren Lebensmittelpunkt,
Arbeit, eine Wohnung und einen festen Bekannteslgefunden haben, traumatisierte Flichtlinge,
die noch kein oder kein ausreichendes Attest trermaoglicherweise ein Abschiebungshindernis
darstellende Krankheit vorgebracht haben oder wmgbn konnten usw. Sie werden sich von
niemandem verabschieden und haufig keinen effaktRRechtsschutz mehr finden kénnen. Die
Legalisierung solcheiberraschungsabschiebungen” ist ein eklatantetd&gegen den Grundsatz
der Menschenwirde, gegen den Schutz des Privadeherd gegen das Rechtsstaats- und
VerhaltnismaRigkeitsprinzip der Bundesrepublik Beutand. Dass solche gesetzgeberischen
Brutalitaten vor dem Hintergrund massiv zuriickgegaer Flichtlingszahlen geplant werden, belegt
die mal3lose Abwehrmentalitat und Menschenverachti@ngleutschen Politik und Verwaltung im
Umgang mit Nicht-Deutschen.

Der Deutsche Bundestag hat es nun in der Handplwke genannten Bestimmungen zu
verhindern. Ohne 6ffentlichen Druck von Birgerinoed Birgern, die dem unaufhaltsamen



Niedergang des demokratischen Rechtstaates nitghtlda zusehen wollen, wird er es
allerdings nicht tun. Wir alle sind gefragt.

Dr. Thomas Hohlfeld / Komitee fir Grundrechte unehibkratie



