Mit 1€-Jobs zu Wohlstand und Glick

Das versucht Wirtschaftshefriedigungs- und Arbeitszwang-Minister Clement dem deutschen Valke mit seiner Behauptung zu
verklicken, ein ALG-II-Empfanger kdnnte mit eben einem solchen 1€-Jobim Monat locker auf 1.000€ netto kommen. ,,Also
was sl die garee Aufregung?” - und vor dlem die Demos it doch dles nur Vermittlungssache - war der Tenor dieser (nicht mit
langweili gen Beredhnungsgrundlagen belasteten) frohen Botschaft. Und sein Oberschroder Iegte nach, was - ohne Uberhaupt
ers die genannte Zahl sdbst in Zweifd zu ziehen - sehr treffend des Volkes Stimme kommentierte (in énem ND-Leserbrief):

» Das Kanderwort: Ein Ehepaar mit zwei Kindern, eéinem Haus, einem Auto und47.000 Euro brauche Hartz IV nicht
2u furchten. Aber wasist mit denen, die nicht Ehepaar mit zwei Kindern, Haus, Auto und 47000 Euro sind?*

Nachgerechnet wurden aber Clements, 1.000€" - bei Tachdles eV.! in Wuppertal (aus einer Presemittell ung® ziti ert): Um
diesss tdle Monatseinkommen zu erreichen, mife danach ein Algzweier-West 380 Std. im Monat = 87,69 Std./Woche
arbaten, sein Ogst-'Kollege sogar 394 Std. im Monat = 90,93 Std./Woche (dabei wurden noch nicht ma die aktudlen
Zuverdiengtgrenzen berticksichtigt - s.u.; auch die mitgerechneten Unterkunftskosten sind reine Ermessenssache - von jeder
Kommune nach Kassenlage festzulegen, und fiir den Osten im Beispid eher grol3ziigg angesetzt). Die Frage eéngangs dieses
Dokuments ,, KannWolfgangClement nicht redhnen ocer streut er erneut bewuss Sandin de Augen der Offentli chkeit?* war dann
wohl nur rhetorisch gemeint: Krieggoropaganda (hier im Krieg ,,Oben gegen Unten®) hat noch niedie dreigesten Liigen gescheut.

Dieses ,, 1€-Job‘-Prodem igt aber von vid grundsitzlicherer Natur: Wenn Prof. Peter Porsch diesr Tage Hartz 1V* als
»gesetzgeberische Katastrophe bezeichnete, hatte & wohl vor alem die verhegenden Auswirkungen auf die direkt und
sofort Betroffenen sowie die spéateren potentidl en Opfer im Blick, und auch die gesamtgesdll schaftli chen und wirtschaftli chen
Folgen. Wie aber diverse total widerspriichlichen Audassingen und Verdffentlichungen der letzten Wochen zu desem
Thema zigen, snd danicht nur den in den Medien dariiber schwadronierenden Pdliti kern und Journali sten (al er Couleur!)
enige grundsdtzlichen Dinge unklar. Auch die egentlichen Verfaser der ,,grofden Saial-Reform in der Geschichte der
Bundesrepulik Deutschland' (O-Ton Schroder) sdbst scheinen in ihrem Jahrhundertwerk nicht mehr durchzubli cken.
Mancheds Fakt gehanddten Malnahmen und Zahlen sind weder im Gesatzestext noch in Durchfiihrungsbestimmungen auffindber,
oder enzelne Vorschriften widersprechen sch gegensaitig. Vermutli ch gibt esvidfach Uberhaupt (noch) keine Regdungen (von der -
wie'rr* eterndlen - Naturkonganten mit dem Wert 331,-/345- € md abgesehen ...). Entweder handdt es sich dso auch hier wieder
-wiebd ‘Maut’ ode ‘Gesundhatseform’ - um katastrophaden Dill éantismus der beteli gten |, Profis der Nation” - von Clements
Wirtschaftgorofessoren Uber die Minigeridblrokratie bis zu McKinsey& Co., von den sdbdernannten ‘Expeten’ aus dear
»paliti schen Klass", die das dl es aogenickt haben, ganz 2u schweigen. Oder aber, esig ‘genide Strategie So vid wiemdglich - vor
dlem bel den besonderen Zumutungen - zur ‘Ermessnssche subdterner Sdlen erkldren (wie schon bai den ‘ Unterkunftskogten’) ;
damit ds Regierung ers md die Hande in Unschuld waschen, die Ladengféhigkeit der Betroffenen testen, um dannim Wahlkampf
2006 eventudl ds ,Retter der Armen und Entrediteten” ein paa Margindien davon zuriickzunehmen (darauf wirden Clements
jungste Auferungen hindeuten: man wolle est md ,alles 1:1 ohre Absriche durchdehen”, sshen, ,wie & sch in der Praxis
benahrt*, um dann gegebenenfal shier und da‘ nachaujustieren’- friiher hield dis* Menschenversuche ...). Einige Beispidedaau:

So kritisierte Addf Bauer, Prasdent des Saialverbandes Deutschland die regierungsamtlichen Verlautbarungen, die
,1€-Joks" sden Netto-Zuverdienst des ALG-I1-Beziehers, a's ‘ Augenwischere’ und ‘ Ausbeutung' ®, da den so Beschftigten
davon nur 15% blieben, wie esin 88 29ff. SGB Il steht (und der Mann dirfte Sch da ja aiskennen ...). Nach neueren
Quelen* wurde anscheinend firr die ,1€-Jobs* ein Konstrukt aus verschiedenen Bestimmungen des SGB Il und des BSHG
(Bundes®ozialhil fegesetz) gebastelt: Fiir sogenannte ,Sffentli che Arbeitgdegenheiten”, wie sie z.B. innerhalb ener ‘ ARGE’®
vermittelt und neuerdings eben ,, 1-bis-2-Euro-Joks* genannt werden, sl die ‘Aufwandsentschadigung’ nun doch as
Zuverdienst gdten. Da hat man offensichtli ch im Rahmen der ‘ Zusammenlegung’ auf die schonin 88 18 19, 20 BSHG unter
LHilfe zur Arbeit" fir Sozialhilfeampfanger definierte, von den Kommunen verwatete, gute dte ,gemennitzige und
zusitzliche Arbet” (GZA) zuriickgegriffen (im Origina fir 1-3 DM/h - daraus resultieren auch die jetzt diskutierten
‘krummen’ Stundesdtze von 1,28 bzw. 1,53 Euro). Allerdings verzichtet man dabe auf die o.g. Attribute der GZA: In
‘Al atprgekten’ (u.a in Lapzig) wurden die Zwangsverpfli chteten auch schon an die Privawirtschaft ‘verliehen'. Fir Algzweier, die
direkt @nen ‘privawirtschaftlich’ organiserten Job (bis 400- € brutto) zugewiesen bekommen (desen Ablehnung aber genauso
sanktionsbewehrt i), gilt dagegen uneingeschrankt der 0.g. 8 29SGB II. Da gibt es d o auch noch auf niedriggem Absolutniveau
ene weitere schreiende Ungleichbehandlung per geltendem Redht, gegen die sich Betroffene Uiberdies nicht wehren kénnen.

Weitere Unklarheiten gibt es Uber die Hohe der abzugsfreien * Aufwandsentschadigung' pro Monat. Nach Verlautbarungen
von Politi kern (z.B. Clements 0.g. , 100G-Job) gabe es diese Grenze ja gar nicht (und auch im Tacheles-Rechenbeispiel®
wird sie nicht beriicksichtigt). Das kann alerdings nicht zutreffen, da nicht im Sinne des Erfinders. Nach den 0.g. Quellen®
s0ll hier ein Freibetrag wie fir den Zuverdienst von ALG-1-Beziehern geten, d.h. 165- € monatlich (SGB I, § 141 neu).
Die hisherige Obergrenze firr die Arbeitszeit von 40 Stunden monatlich (BSHG) bzw. 15 Stunden wochentlich (SGB 1)
wurde e satzlos aufgehoben (wie auch fir die sogenannte ,geringfligige Beschéftigung® bis 400- € brutto monatli ch).

Im Klartext zusammengeald: Ein ALGHI-Bezieher kann zu @nem Vdlzeitjob der baden 0.g. Arten verdonneat werden (das
Arbatsyesatzbuch it daba fir ihn weitgehend aul¥er Kraft gesetzt). Vom Arbeatsentgdt bleiben ihm im gindigeren Fal maximd
165€, im schledteren eben die 0.g. 15% des , beranigten Nettoverdiengtes' (bal @nem Brutto kis 400- €; ba héherem Bruttolohn
prozentudl etwas mehr - Sehe 8 29 SGB Il). Das wirde im Oden ba einer 40h-Woche und 1- €/h 15% von 160- € = 24- €
monatlich ausmachen. Was dariiber liegt, wird ‘angerechnet’, sprich eingezogen. Da, abgeschen von den zitierten
Gesetzestexten, alle Angaben nur auf Presse- und (miindli chen) Experteninformationen beruhen, sind se ohne Gewahr .

http://www.tacheles-sozialhilfe.de/aktuelles/2004/
TachelesPMzuArbeitsgelegenheiten18.07.04.pdf (146181 Bytes)

It. Agenturmeldungen vom 27.07. 2004
Agenturmeldungen vom 27.08. 2004 Uber Sitzung der ,Hartz-Monitoring-Gruppe* beim BMW A sowie Experten-Meinungen
Arbeitsgemeinschaft Kommune - lokale Arbeitsagentur mit Anbietern von ,1€-Jobs"
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Den moralischen Aspekt der , 1€-Jobs* hatte schon SvD-Prasident Bauer angesprochen® (s.0.). Er wandte sich damit
gegen die Ankindigung von Caritas, , die Moglichkeiten der Hartz-1V-Arbeitsmarktreform entsprechend zu nuzen*
(wenn dies auch damals noch an die Bedingung der Freiwilli gkeit gekniipft und mit rect scharfer Kritik an ,Hartz IV
verbunden war, was in der Pressmmitteil ung? vom 18.8. gewlirdigt wurde; siehe auch den , Forderungskatal og fiir 1€-Jobs'
dort). Damals digtanzierten sich auch Deutsches Rotes Kreuz und de Diakonie noch ausdriicklich von dem Vorhaben.
Inzwischen hat sich diese Einstellung leider grundlegend gewandelt: Nach Medienberichten vom letzten Wochenende
wollen nun fast alle ‘Wohlfahrtsverbande' die ihnen durch ,Hartz IV* gebatenen ‘Chancen’ nutzen. Bel Caritas
kénnte dazu ein Machtwort ihres obersten Dienstherren, Kardinal Lehmannbeigetragen haben, der verkiindete®: , Jetzt
sind Aufklarung Beratung undHilfe notwendig, nicht Blockade, Reformverweigerung undPanikmache.” Auch das
DRK, der Paritdtische Wohifahrtsverband und de Arbeiterwohifahrt AWO sind mit ,,Pro-Hartz*-Erklérungen aufgetreten
(die AWO bediente sich dabel sogar der berlichtigten Floskeln von der ,, Notwend gkeit und Alternativiosigket der Reformen,
welche sie ausdriickli ch begriifi¥e; das verwundert nicht weiter, handelt es sch doch de facto um einen parteeigenen Betrieb
der D ..)). Die Diakonie kiindigteihr ,, 1€-Job*-Programm,, Die 3. Chance' an, was euphemisch als ,,Mddli chketen zum
Tatigsein“ angepriesen wird. Da dann wohl auch auf das Freiwilli gkeitsprinzip verzichtet wird, muf3 de Frage elaubt
sein, we ches Engagement und wievid soziale Kompetenz in solchen sengblen Tétigkeitsbereichen wie Alten-, Behinderten-
oder Kinderbetreuung von den (auch noch drastisch unterbezahlten) Zwangsvermittelten erwartet werden kann.

Also haben sch offensichtlich auch in den Chefetagen dieser laut Satzung ,nur dem Gemeinwohl verpfli chteten®
Organisationen marktwirtschaftliches Kalkil und Betriebsegoismus vall durchgesetzt - gegen den Soli daritétsgedanken und
fur die Konkurrenz ums gréfte Stiick vom “Wohlfahrts -Kuchen tber Lohndumping - untereinander, aber auch gegen die auf
diesem Gebiet noch reguér Beschéftigten und gegen die viden privaten , Ein-bis-zwei-Frauen”-Pflegediengte (welche ja
grofitenteil s von bereits ‘freigesetzten’ qualifizierten medizinischen und Sozialdienst-Angestellten zur Rettung vor
Arbeitdosigkeit gegriindet wurden). Womit wir von Moral und ,, Dritter Chance” wieder beim handfest Materiellen
zurlick wéren - bel den Risiken und Nebenwirkungen der ,,1€-Jobs* fUr den , Ersten Arbeitsmarkt”.

Angesichts dieses Horrors snd zwel Nachrichten nur folgerichtig: Der Berufsverband fir Sadale Arbeit warnt
angesichts von ,Hartz 1V* ausdriicklich junge Menschen vor einer Aushildung in Sozialberufen: ,,Nicht zuletzt durch
Ein- oder Zwei-Euro-Jobs werden dese Berufe unertragich abgewertet”, heild esin ener Preseeakldrung vom 23.8. 2004
Wieim LabouNet Germany zu erfahren ist’, ruft das bundesweite Biindris Agenturschluf nicht nur zur symbdli schen
Besetzung von Arbeitsagenturen auf (am 3.1. 2005, sondern auch zu Aktionen gegen die o.g. Wohlfahrtsverbande,
welche sich nun as ,willi ge Unterstiitzer und Nutznief3er” von ,,Hartz IV* entpupgen: ,War mansich in deren Reihen
bis vor kurzem noch zumindest darin einig, den Zwang zu jeder Arbeit bei jedem Lohn eindeutig akeulehnen, nutzen
diese S@alverbande den Arbeitsavang nun um billi ge Arbeitskréafte fir 1 bis 2 Euro zu beschéftigen.”

All'es Negative, was hier im Zusammenhang mit den ,, 1€-Jobs* Uber die ‘Wohlfahrtsverbénde gesagt wurde (wo die Diengte
der ,, 1€-Jobler* wenigstens noch unmittelbar einer eher weniger beglterten Klientd zugue kommen), trifft in noch vid
sérkerem Male auf die kommunaen ‘Beschéftigungsanbieter’ zu. Dort hat man schon sehr friih die Chance ekannt, den
stédtischen Haushalt nachhaltig zu entlasten per Ersatz reguérer Plangtdlen durch ,,1€-Jobs* (auch durch Wiedereingtdlung
der vorher , betriebsbedingt Gekiindigten” zu ,, Hartz-Bedingungen® nach 12 Monaten!). Bereits im Mai d.J. hat ein Report
diese Politi k am Beispid Dresden ill ustriert® (u.a. mit konkreten T&tigkeiten und Zahlen der ,, 1€-Joks': z.B. sind dort von den
insgesamt gut 5.000 mehr als 20% Facharbeiter- und fast 10% Akademikerstdlen!). Ergtaunlich igt, auf wie wenig Protest
diese Palitik in den Stadten und Gemeinden 6l - im Gegenteil: sie wird von gewissen lokalen Kreisen sogar begriifd - mit
dem Argument, so konne trotz eines legen Stadtséckds die Verwahrlosung des Stadthil des, die Schlie3ung kommunaler
Einrichtungen und der Wegfall von Kultur-Events, Dienstleistungen etc. vermieden und damit , die Lebensqudit &t der Sact”
(und de so wichtige ,Sandat-Attraktivitat“!) erhaten werden. Die (rhetorische) Frage daau lautet ,,ja, aber fir wen?': Wer
vormittags in ‘Pflichtarbet’ (so heiffen im SGB-II die ,1€-Jobs’ niichtern) die Promenade fegt, wird dort wohl kaum nach
Feierabend lustwanddn wdlen; fir einen Martini im Stral¥encafé racht die * Aufwandsentschédigung' eh richt ... Dort werden dann
(neben Tourigten) die Beflrworter, wel Nutznie3er stzen: die ba ‘Blrgerbewegtan’, Griinen und dhnli chen Tarnorganisationen der
Nedli berden mitmischenden und manchmal auch ,,gegen Kulturkahischlag®, fir den (Nicht-)Wiederaufbau enes Baudenkmals oder
flr den Erhdt @nes Fddhamger-Biatops demondrierenden Yupges und Schicki-Midki-Edd-Midis, und natlrrlich die sondige
surierte Mittel- und Oberschicht mit ihren ‘Honorationen’. Ob sich die ,1€-Jobler” und ihre Familien den Besuch der
durch ihre Ausbeutung erst mal vor Schliel3ung bewahrten kulturellen und Sporteinrichtungen werden leisten kénnen,
ig fraglich (freuen dirfte sich eventudl Uber ihren ,,1€-Job".in der Stadtbibli othek die langzeitarbeitd ose Phil osophin, well
se da in ruhigen Momenten das ene oder andere Buch lesen kann, desen Kauf sie sich schon lange nicht mehr leisten
kénnte...). Alsoist auch das nur wieder eine Facette des all gemeinen Umverteil ungsprozesses von unten nach oben.

Fazit: Auch bel den ,1€-Jobs' hilft keine Nachbessrung des erwahnten handwerklichen Pfuschs. Sie bedeuten
schamlose Ausbeutung der faktisch zur Zwangsar beit Verurteilten, L ohn-Dumping und Arbeitsplatzvernichtung flr
die noch reguldr Beschéftigten als Konsequenz dnes ruinésen Wettbewerbs, und damit ein Weiterdrehen der
Abwértsgirale in Armut und Redchtlodgkeit fir vide. Diese - wie das ganze ‘Reformpaket’ - prinzipiel e Fehlkongruktion
mui3 einfach zusammen mit diessm weg - bei den Wohlfahrtsverbadnden wie bei den Kommunen. Deswegen ist auch
ihren Befirwortern energisch entgegenzutreten. Dieser Beitragist ein Versuch, daflr einige Argumente au liefern.

(W.R., 1.9. 2004

6 im SPIEGEL vom 16.8.2004 zu ,Hartz IV*, Montagsdemos etc.
! http://www.labournet.de/ (unter ,Diskussion -> Aktionen*)
8 LAus Amt wird Agentur” vom 22.05.04: http://www.labournet.de/diskussion/arbeit/realpolitik/zwang/aa-dresden.pdf




